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JELEN SIKA

Ing. Martin Zizka, Ph.D.
Ministerstvo zemédélstvi

Jelen sika Dybowského (Cervus nippon dybowskii) a sika japonsky (Cervus nippon nippon), jsou
druhy zvére, které jsou vyjmenovany v ustanoveni § 2 pism. d) zdkona ¢. 449/2001 Sb., o mys-
livosti, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o myslivosti”) a které Ize obhospodaFovat
lovem. Ceska populace siky Dybowského je soustfedéna prevazné do obor. Sika japonsky se
roz&iFil do volnych honiteb a v Ceské republice je s ohledem zejména na prikazny znak jeho vy-
skytu, tedy legalni lov, stale oblibené&jsi. Problematiku efektivniho chovu, bodovych hodnot tro-
feji, cen poplatkovych odstrell, atraktivity trofeji, spoleénych lov( a v neposledni Fadé& i kvality
zveériny tohoto druhu zvére zcela jisté podrobné postihnou nasledujici odborné referaty.

Svym vystoupenim bych chtél upozornit na nékteré otazky spojené s jelenem sikou a jeho
mysliveckym obhospodarovanim zejména s ohledem na vztah k legislativé upravujici myslivost
a organUm statni spravy myslivosti.

Myslivost v Ceské republice je v sou¢asné dobé upravena zakonem ¢. 449/2001 Sb., o myslivos-
ti, ve znéni pozdé&jéich predpisl (dale jen ,zakon o myslivosti”) a jeho aktudlni podoba vychazi
z dohody vsSech zucastnénych zajmovych skupin, na zakladé které byl zakon v této podobé
schvalen po jednani v Parlamentu Ceské republiky. Systém mysliveckého hospodafreni v honit-
bach s omezenymi pravomocemi organt statni spravy myslivosti a zdGrazn&nim vlivu vlastnika
honebniho pozemku na mysliveckém hospodareni byl prfimo prosazen zastupci zajmovych skupin
vlastnikd honebnich pozemkd pti tvorbé zakona o myslivosti.

Moznost odpovidajiciho ovliviiovani myslivecké ¢innosti vychazi jiz ze samych zakladd vytvareni
honiteb, jako zakladnich jednotek mysliveckého hospodafeni. Tvorba honiteb a jejich vyuziti je
na zakladé soucasného zakona o myslivosti, stejné jako v pfedchozim obdobi, jiz od roku 1992
spojena s vlastnictvim pozemkd. Vlastnici pozemkU vytvareji honitby a pozdé&ji prostfednictvim
drzitelG honiteb (nejéast&ji honebnich spoledenstev) rozhoduji o jejich vyuZiti, tedy o tom, zda
v honitbé budou hospodarit sami, ¢i zda bude honitba pronajata, komu a za jakych podminek.
Dale pak rozhoduji v mezich stanovenych pravnimi prfedpisy o stanoveni minimalnich a normo-
vanych stavd jimi uréenych druhd zvéFe. PFi prondjmu honitby pak nesou odpovédnost za vybér
subjektu, ktery bude v honitbé hospodafit i za kvalitu tohoto hospodareni. Pokud drzitel honitbu
pronajme, ma vzdy moznost vypovédét najemni smlouvu v pfipadé nesouladu hospodareni na-
jemce v honitb& s pfedstavami a cili vlastnikl pozemkad.

Vlastnici pozemkd, jakoZto drzitelé honiteb maji nezastupitelné misto pfi zjistovani pocetnich
stavl zvéfe a planovani mysliveckého hospodateni. DrZitel honitby a drZitelé sousednich honi-
teb maji pravo Ucastnit se svym zastupcem scitani a vyjadrit se organu statni spravy myslivosti
k jeho vysledkdim. Pokud né&ktery drZitel honitby nesouhlasi s vysledkem provedeného s¢&itani
a oznami to pisemné organu statni spravy myslivosti nejpozdéji do 1 tydne ode dne provedené-
ho s&itani, nafidi tento organ nové kone¢né sé&itani. Konkrétni zplsoby ¢&i postupy pti zjistovani
pocetnich stavl jednotlivych druh( zvéfe zakon o myslivosti nestanovi. S¢&itani zvére se drzitel
honitby mdZe G&astnit a mdZe tedy i touto cestou kontrolovat zodpov&dnost a preciznost s jakou
si uzivatel honitby pti zjitovani primarnich Gdajd pro sestavovani plani mysliveckého hospoda-
Feni se zvé&Fi v honitb& pocind a pFipadné z toho nasledné& vyvodit disledky.

V souladu s ustanovenim § 36 zakona o myslivosti, se neobejde vypracovani plant mysliveckého
hospodareni bez vyjadreni drzitele honitby. Pokud se uzivatel honitby dohodne na planu mys-
liveckého hospodareni s drzitelem honitby, je v honitbé hospodareno podle takto dohodnutého
planu. V pripadé, Ze k dohodé nedojde, urci plan hospodareni organ statni spravy myslivosti
na navrh jednoho z nich. Tyto zajmy vlastnikl si pfi schvalovani zakona o myslivosti prosadili
sami vlastnici, stejné jako omezeni vétsiny diivéjdich kompetenci orgdnt statni spravy myslivos-
ti, které jim umoznovaly zasahovat do mysliveckého hospodareni v honitbach.
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Z vy$e uvedeného vyplyva, ze zakon o myslivosti klade hlavni dlraz pti zajistovani odpovédné-
ho mysliveckého hospodateni se zvéfi na vlastniky honebnich pozemk( a nasledné na drzitele
honiteb. Na zakladé jejich rozhodnuti je ur¢ovan charakter jednotlivych honiteb, jejich vyuzivani
i pristup k vlastnimu hospodareni se zvéfi. Do tohoto procesu mohou organy statni spravy vstu-
povat pouze v pfipadech a rozsahu, ktery jim stanovi pravni predpisy.

Jelen sika je pti diskusich ¢asto vzpominan predevéim v souvislosti §kod plisobenych zejména
na lesnich porostech ale i na polnich plodinach a dale pak v souvislosti s nelispéSnym snizovanim
pocetnich stavl. K obéma skute¢nostem je tfeba objektivné konstatovat, Ze viastnikim honeb-
nich pozemk{ to nijak zvlast nevadi. Toto konstatovani vychdzi z faktu, ze pokud by zajmem
vlastnikl honebnich pozemkl bylo poletni stavy tohoto druhu zésadnim zplsobem omezit, tak
by se tomu jiz tak stalo, protoze zakonné podminky jim to zcela jednozna¢né umoznuji. Nikomu
nemusim jisté pripominat, Ze skutecna regulace stavu zvére prostfednictvim lovu odstfelem
¢i odchytem je realizovatelna v ¢asovém horizontu nékolika let. Nutny predpoklad je provadét
redukci stavl s Umyslem skuteéné redukovat, nikoliv to jen predstirat. Ukazky skute¢ného
i predstiraného snizovani stavl zndme i z nedavné historie vsichni. Prudky propad poctu divo-
kych prasat od mysliveckého roku 2004 do sou¢asnosti, zplisobeny intenzivnim odlovem bachyn,
Ize jmenovat jako priklad a funk&ni ukdzku U¢inné regulace stavl zvére. Pfirodni podminky sil-
ného semenného roku u dubu a buku a naproti tomu vysoka snéhova pokryvka béhem relativné
tvrdych dvou zim za sebou jsou navzdjem antagonistické a nejsou skute¢nym divodem poklesu
stavl. Tvrdd zima sice pomohla, ale bylo to predevsim snizeni poctu bachyn, které jsou zdrojem
prirlstku, co o situaci skute¢né rozhodlo. O pravdivosti uvedeného nenf jisté tieba diskutovat.

Na nasledujicich grafech je ilustrovana soucasna situace s timto druhem zvére v Cislech. O na-
o v o] v v . . v v s w7 . 7 o . . .
rustu poctu kusu zvére jelena siky svedci nasledujici graf odlovu v honitbach v pusobnosti Minis-

terstva zemédélstvi a to v letech 1966 az 2005.

Graf odlovu jelena siky

Pohlavni struktury lovené zvére



Pohlavni struktura lovené zvére se zda byt v poradku. Byla by funkéni a vhodna v pripadé, Ze by
se jednalo o populaci jejiz skute¢ny stav chceme jen velmi mirné snizit (predpoklad KOP 0,8 az 1),
nebo upravit pomé&r pohlavi ve prosp&ch samcd.

Graf jarnich kmenovych stavii (do r. 2002)
a normovanych a minimalnich stavi jelena siky (r. 2003 a dale)

Graf scitanych stavi jelena siky

Pocet obor s chovem jelena siky v priibéhu let
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Pocet honiteb s lovem jelena siky v pribéhu let

V&iim, Zze konani tohoto seminare mize pomoci k osvétleni dlvodd vyvoje pocetnich stavl toho-
v v . v ran O wv. v . 7 v 7 Ve
to druhu zveére, ale i zlepseni jeho chovu Ci pristupu v mysliveckém obhospodarovani.

Kontakt
Ing. Martin Zizka, Ph.D.
Ministerstvo zemédélstvi
TésSnov 17, 117 05 Praha 1
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PUVOD JELENA SIKY V EVROPE
A HISTORIE VYVOJE HYBRIDIZACE
JELENA SIKY A JELENA EVROPSKEHO

Vénovano pamatce Ing. Jiriho Vavrunka,
velkého znalce a milovnika zvére sika

Prof. Ing. Ludék Bartos, DrSc.
oddéleni etologie VUZV v .v. i., Praha Uh¥inéves

Historie

Historie jelena siky v Evropé zacala zhruba pfed 150 lety. Bylo to v dobé médni viny ,obohatit”
importy fléru a faunu Evropy. Podle Eicka (1995c) byl hlavnim dovozcem sik do kontinentalni Ev-
ropy Hagenbeck z Hamburku. Pivod prvnich importl bohuZel dnes uZ asi nevypatrame, protoze
Hagenbeckdv archiv lehl popelem pfi ndletech na Hamburk v prib&hu druhé svétové valky. Exis-
tuje vSak dokumentace o osudech sik dovezenych do Evropy. Prvni sika japonsky byl dopraven do
Anglie v roce 1860 pro Zoologickou spolec¢nost v Londyné a byl dale chovan v zoologické zahradé
Regent’s Park (Whitehead, 1984). Pravdépodobné nejstarsi dokument o introdukci sik pochazi od
Viscounta Powerscourta, ktery zakoupil jednoho jelena a tfi lané od londynského obchodnika se
zviraty Jamracha a vypustil je do své obory v Irsku také okolo roku 1860 (Powerscourt, 1884).
Tato obora, znama pod jménem ,The Powerscourt Park” v oblasti Wicklow, se stala hlavnim zdro-
jem zvére sika pro dalsi obory nejen v Irsku, ale také v Anglii a Skotsku (Whitehead, 1984).

Na nasem Uzemi byla prvni zvér sika vypusténa v roce 1891 do obory Kluk u Podébrad (Kokes,
1970). Na prelomu 19. a 20. stoleti byla tato zvéF dovaZzena do naSich obor pomérné Casto. Jeji
plvod byl Udajné z Japonska, z vychodni Ciny, z Koreje a jihovychodni Sibife (okoli feky Ussuri).
Predpokldda se, ze dovezené siky naleZely k poddruhim sika japonsky (Cervus nippon nippon)
a sika dybowského (Cervus nippon hortulorum) (Wolf & Vavrunék, 1975-1976). Siky se k nam
dostaly predevsim pres hamburského Hagenbecka a pochazely vétSinou z Japonska a Ruska
(Komarek, 1945). Doslo v&ak také k importim z Anglie a Rakouska (Koke$, 1970) a jisté i fady
dalsich zemi. Siky byly chovany predevsim v oborach, a to az do ¢tyFicatych let minulého stoleti.
B&hem druhé svétové valky a v disledku politickych zmén po valce doslo k podkozovani obornich
plotd a zv&F pronikla do volnosti (Vavrunék & Wolf, 1977). To se stalo také sikdm ve dvou zapa-
docCeskych oborach. Jmenovité v Lipi u Manétina, kde byly siky chovany od roku 1897 (Dolezal,
1960), a Ceminy, kde byly siky chovany zhruba od prelomu 19. a 20. stoleti. Uprchla zvér se stala
zakladem dnesni zapadoceské populace Plzen sever. Odtud se zveér rozsifila do dalSich oblasti,
jako je Slavkovsky les atd. (Wolf & Vavrunek, 1975-1976; Vavrunék & Wolf, 1977). Druha hlavni
populace jelena siky v Ceské republice se naléza v oblasti Bouzovsko na Morave. Tato populace
pochazi z obory Zadlovice. I tam byla zvér idajné dovezena Hagenbeckem (Babicka et al., 1977).
Prvni zvér se dostala z obory na svobodu a byla ulovena jiz roku 1918 (HosSek, 1982). V roce 1945
byly oborni ploty zni¢eny a do volnosti se dostalo 14 kusu sik (4 jeleni a 10 lanfi), ktefi dali zaklad
dnesni populaci (Babicka et al., 1977; HosSek, 1982).

V celé Evropé byla od samého zacatku pfi dovozu pochopitelné zcela ignorovana moznost, ze by
zv&F mohla pochdzet z rlznych poddruhl (Eick, 1995d). Hlavnim dlvodem, pro¢ tomu tak bylo,
je skute¢nost, Ze k prvnim importim doslo zhruba ve stejné dobé, kdy byla sika vibec popsana
jako druh. Prvni popisy byly ¢asto zaloZzeny jen na fragmentech materialu, posbiraném rtznymi
cestovateli. Tak napriklad Swinhoe (1864) popsal svého jelena Cervus nippon hortulorum (dnes
nazyvaného sika Dybovského, C. n. dybowskii) na zakladé popisu ,tfi kiizi ze dvou jelenl a jed-
né lané”. Casto také dochazelo k duplicitdm v popisech. Na dovrseni toho vSeho byly dovezené
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subspécie po importu do Evropy mezi sebou kfizeny. Vysledkem je, Ze dnes je druhové zarazeni
sik v Evropé iluzorni a Mezinarodni spolecnost pro siky rozliSuje v Evropé vétsi hortuloidni typ
a mensi nipponoidni typ (Eick, 1995d). Teprve nové genetické metody pfinaseji informace o moz-
ném puvodu evropskych populaci.

Historie sik v jednotlivych zemich Evropy je spletita. Na obr. 1 je zndzornéno, ve kterych zemich
Evropy byly kdy siky vysazeny. Informacemi o pronikani sik do Evropy by se dal zaplnit cely tento
sbornik. Odkazuji proto na pfislusnou literaturu, kde Ize dohledat dalsi podrobnosti (Niethammer,
1963; Pavlov et al. 1974; Bennetsen, 1977; Zhirnov et al., 1978; Matuszewski & Suminski, 1984;
Eick, 1988; 1995a; 1995b; 1995c; 1995e; Wicki, 1988; Matuszewski, 1988; Cailmail, 1988; Leg-
rand, 1988; Hake, 1988; Schoenberger et al., 1988; Ueckermann, 1988; Rumohr-Rundhof, 1988;
Markovic, 1988; Wicki, 1988; Prisyazhnyuk & Tchegorko, 1990; Baskyte et al. 1997; Makovkin,
1999; 2002; Baskin & Danell, 2003).

Obr 1. Rozsifeni sik v Evropé s vyznacenim data, kterému se pfisuzuje prvni vyskyt druhu v dané zemi
(1-Portugalsko; 2- Spanelsko 3-Irsko; 4-Velka Britanie; 5-Francie; 6-Belgie; 7-Nizozemi; 8- Svycarsko 9-Né-
mecko; 10-Dansko; 11-Norsko; 12-Svédsko; 13-Itélie; 14-Slovinsko; 15-Rakousko; 16-Ceska republika; 17-
Chorvatsko; 18-Polsko; 19-Slovensko; 20-Madarsko; 21-Bosna-Hercegovina; 22-Finsko; 23-Litva; 24-Eston-
sko; 25-LotySsko; 26-Albanie; 27-Srbsko a Cernd hora; 28-Makedonie; 29-Recko; 30-Rumunsko; 31-Bé&lorus-
ko; 32-Ukrajina; 33-Bulharsko; 34-Rusko; 35-Moldavsko.)



Mezidruhové interakce

Introdukovand sparkatd zvé¥, kterd neni v Evropé& plvodni, se ¢asto dostava do konfliktu s jinymi
introdukovanymi druhy, a samoziejmé také s druhy domacimi. Vyjimkou neni ani jelen sika (Latham,
1999). Vyhodou sik je zvlasté vyvinutd schopnost vyuzivat vldknitou potravu casto nizké kvality
a konvergovat ji na energetické rezervy (Hofmann, 1988; Takatsuki, 1988; Hofmann, 1989).

Mezidruhové chovani sik je velmi flexibilni. V rdznych koutech Evropy byla pozorovéana agresivita
sik vU¢i ostatni sparkaté zvéri (Barto$ & Zirovnicky, 1982). Siky v prvni fadé dominuji mensi srnci
zvéfi (napt. Rowland, 1967; Oplustil, 1980; Cadman, 1980). Danilkin (1996) popsal fadu ptipadd
odhanéni srn&i zvére sikou na krmelistich a pricitd tomu pokles po¢td srnéi zvére v oblastech,
kde se siky usadily a kde zacaly jejich poéty narlstat. Siky jsou vSak Utoénymi a Usp&Snymi
konkurenty také dafci zveri, jak bylo popsano v Zapadnich Cechach. BEéhem dvanacti let po te,
co se siky v Zapadnich Cechach dostaly do volnosti, plvodné prosperujici dafiéi populace v dané
oblasti témér vymizela a byla vytlacena na samy okraj Uzemi (Wolf & Vavrunék, 1975-1976;
Vavrunék & Wolf, 1977). Na rozdil od toho se naopak zda, Ze v oblasti Ostangeln v Némecku je
to danci zvér, ktera je Uspésnym konkurentem sikam (Rumohr-Rundhof, 1988). V literatufe bylo
popsano, ze sika muze rusit pribéh fije jelena evropského (Wolf & Vavrunék, 1975-1976). Su-
minski (1964) se domniva, Zze v polské oblasti Kadyné sika dominuje jelenovi evropskému (cito-
vano v Matuszewski, 1988). Podle Matuszewského & Suminského (1984) byvaji pry hlavné v dobé
fije napadani mladsi jeleni evropsti starymi jeleny sika. V oblastech pfirozeného vyskytu sik na
Dalném Vychodé, kde sympatricky Zije rovnéz poddruh jelena evropského izubr (Cervus elaphus
xantopygus), zda se byt sika v konkurenci Uspé€snéjsi nez izubr, a to pro Uspésnéjsi ekologickou
prizplsobivost (Makovkin, 1999).

Je tfeba zdlraznit, e se mezidruhova kompetice odehrava predevéim na ,neviditelném” zakladé&,
coz mize vést k mylnému ndzoru pro lidského pozorovatele, 7e k z4dné kompetici mezi ptvod-
nimi a introdukovanymi druhy nedochazi. Velmi ilustrativni je pripad popsany Putmanem (1996)
z oblasti New Forest z jizni Anglie. PutmanQv student Boxall sledoval &tyti roky véechny zde Zijici
druhy sparkaté zvére (jelen sika, danék skvrnity, srnec a jelen evropsky). Jedinci dvou a vice
druhy byli zaznamenani na stejném mist& pouze ve 30ti pFipadech z celkem 2580 pozorovani,
ackoliv se vSechny druhy v daném prostfedi jinak bézné vyskytovaly.

NapFi¢ Evropou existuje velkd variabilita pribé&hu Fije jelena siky. Tak napFiklad v Polsku zazna-
menal Matuszewski (1988) zacatek fije od poloviny zafi na jihu zemé&, zatimco na severu fije
zacind od poloviny fijna. Podle Bennetsena (1977) Ize v Dansku pozorovat podstatné rozdily
v dobé& pribé&hu fije populaci od populace. V oblasti Frijsenborg zadina Fije normalné jiz okolo
1. z&fi, zatimco v jinych oblastech se m{ze Fije opozdit aZ do zagatku listopadu. Navic se tento
autor domniva, ze Fije sik mdze trvat mnohem déle, neZ jak tomu je u jelena evropského nebo
dandi zvére. Dlsledkem je, Ze ke kladeni kolouchl dochdzi v rozmezi od 27. bfezna do 5. Fijna.
To je velmi podobné jako na jihu Svycarska (Schoenberger et al., 1988). V nasi republice, stej-
né jako v oblastech Weserbergland a Mohnesee v Némecku, oblasti Foret de la Harth ve Francii
a v aredlu plvodniho vyskytu jelena siky, zacind Fije obvykle v poloviné Fijna a pretrvava nékdy
az do prosince (Wolf & Vavrunék, 1975-1976; Cailmail, 1988; Hake, 1988; Baskin & Danell, 2003).
ProdlouZend doba Fije a v jejim disledku vyskyt pozdniho kladeni Ize povaZovat za znak vysoké
adaptability druhu v danych podminkach. Obecné mohou byt pozdni porody zplsobeny skute¢-
nosti, Ze lan, kterd nezabrezne v prvnim cyklu ¢i cyklech své sezénni reprodukéni aktivity, musi
byt schopna dostat se do dobré kondice vzdor nadchazejicimu nepfiznivému zimnimu pocasi
(napt. Barto$, 1982). Diky tomu m{ze sika ¢asto prekondvat drsné mistni podminky lépe neZli
plvodni druhy. Neni proto nijak prekvapivé, Ze introdukovand sika vykazuje ¢asto lep&i kondici
nez plvodni zvéF také na daldich kontinentech, jako je Severni Amerika (Armstrong, 1980; Butts
et al. 1982; Keiper, 1985; Harmel & Armstrong, 1987; Richardson & Demarais, 1992; Feldhamer
& Armstrong, 1993) a jinde.

Migrace

Prestoze je sika obecné charakterizovan napfti¢ Evropou jako vérny stanovisti, prilezitostné vy-
kazuje zna¢né migraéni schopnosti. Tak napFiklad v Polsku byly zaznamenany pfipady pfesund
zveére sika na vzdalenost 80 az 160km (Matuszewski & Suminski, 1984). Pfesuny na vétsi vzda-
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lenosti, zejména v fiji, byly popsény v Rusku (Sokolov, 1959; Yevtushevskiy, 1974; Makovkin,
1999). Také v Japonsku dokazou lané sika prekonat vzdalenost pres 100km (Igota et al., 2004)
a migruji bézné mezi nizkymi a vysokymi nadmofiskymi vyskami (Sakuragi et al., 2003a; 2003b).
Pfesnéjsi informace o migraci sik na zakladé radiotelemetrie v Evropé jsou zatim bohuzel vzacné
(Kistler, 1995). Nicméné stava se Casto, Ze se jednotlivé kusy, vétSinou samci zvére, zatoulaji
do oblasti, kde neni zadna stabilni populace sik. Takovyto osamély kus pak vétsinou vyhledava
spole¢nost jelena evropského, mnohdy natrvalo. V Cechach se dokonce stalo, Ze se potulny jelen
sika dostal do oploceného chovu jelena evropského (Barto$ nepublikovano). Jednotlivi jeleni sika
byli pozorovani ve stadé jelena evropského v Dansku (Bennetsen, 1977), Polsku (Bartos, 1982;
Matuszewski, 1988) a nasi republice (Bartos & Zirovnicky, 1982 a Barto$ nepublikovano).

Hybridizace

Jak teceno dFive, v poclatcich importl jelena sika do Evropy nebyla rozli$ovana poddruhova
prislusnost. Dovezena zvér sika byla v zoologickych zahradach a oborach vypousténa do spo-
leénych vyb&hl s ostatnimi jelenovitymi. Diky tomu dochazelo pfileZitostné ke kFizeni s jinymi
druhy, jako jsou jelen evropsky, jelen vepfti (Axis porcinus, syn. Cervus porcinus, Hyelaphus
porcinus) a axis indicky (A. axis) (Powerscourt, 1884; Benirschke, 1967; Bartos, 1991). Siky byly
kfizeny jak mezipoddruhové, tak mezidruhové ke zvyseni velikosti trofeje, a to predevsim pro
myslivecké Ucely. Byly ale také realizovany pokusy o zvétSeni velikosti parozi prostfednictvim
mezidruhového kfiZeni na jelenich farmach zaméfenych k produkci pantl. Tyto pokusy byly
dobfe zdokumentovany a opublikovany, byt velmi ¢asto jen v narodnim tisku (Menard, 1930;
Mirolyubov, 1936; Mirolyubov & Ryashchenko, 1948; Mirolyubov, 1949; Makovkin, 1999). V se-
dmdesatych letech minulého stoleti uskutecnil v Irsku pro védecké Ucely Rory Harrington sérii
experimentl s kFizenim jelena evropského se sikou, véetné& zp&tného kiizeni za kontrolovanych
podminek (Harrington, 1973; 1974; 1982). Podobnych pokust se v Evropé jist& uskuteénilo bez-
pocet pro dosaZeni rekordnich trofeji. S t&mito experimenty se bud plvodci pFili§ nechlubi, nebo
vétsSinou nebyly zdokumentovany, a proto ani publikovany (Niethammer, 1963; Whitehead, 1995;
Eick, 1995d). Dobrym prikladem muizZe byt nasledujici historka. KdyZ jsem péatral po rlznych
materialech v dobé naseho vyzkumu vyskytu hybridizace mezi jelenem evropskym a sikou kon-
cem sedmdesatych a zacatkem osmdesatych let minulého stoleti, dostal jsem od Ernsta Eicka
z N&mecka fotografie F1 hybridd, ktefi vzesli z mezidruhového kfiZeni v malé oblrce. Pozdé&ji byl
hybridni jelen prodan do jiné obory jako ,vynikajici trofejovy sika” (Eick, osobni sdéleni). Vétsina
publikovanych zprav o hybridizaci jelena evropského a siky byla popsana jako ojedinéla kuriozita,
zplsobend porudenim geografické bariéry. Nicméné jiz zminény poddruh jelena evropského izubr
(C. e. xantopygus) se vyskytuje spoleCné se sikou za pfirodnich podminek v oblasti feky Ussuri
v severozapadni Cin€. V této oblasti ke spontanni hybridizaci dochazi relativné Casto (Flerov, 1952;
Sokolov, 1959; Heptner et al. 1961). Cinsti lovci maji pro hybrida dokonce zvlastni jméno, ,Cin-da-
guiza”, a jsou si plné védomi, Zze se jedna o hybrida (Mirolyubov, 1949). Prvni evropsti cestovatelé,
ktefi pronikali na Dalny Vychod, jmenovité Maak (1861) a Przewalski (1870, z azbuky prepisovano
jako , Przhevalski”) popsali tyto kfizence dokonce jako novy poddruh jelena siky.

V Evropé je dosud celkem bézné k vidéni, ze se jelen sika v Fiji pridruzi k harému lani jelena ev-
ropského. Hlavni jelen zahani od harému ostatni jeleny evropské, ale pritomnost jelena siky vétsi-
nou zcela ignoruje. Ani prilezitostné pokusy jelena siky pokladat lané jelena evropského zpravidla
nepfiméji hlavniho jelena k vyssi mezidruhove ostrazitosti, a mUze tak dojit ke vzniku kFizence tak
fikaje pod kontrolou hlavniho jelena (Bartos & Zirovnicky, 1982 a nepublikovana pozorovani).

Prvni pfipad vzniku kfizencl v Evropé byl zaznamenan prakticky ihned po prvnim importu jiz
v roce 1884, kdy Powerscourt (1884) napsal, Zze ,Japonsti jeleni se zde bezpochyby kfizi s je-
lenem evropskym. Jsou zde v obore tfi az Ctyfi kusy, ktefi jsou urcité kfizenci, kdy ve vSech
piipadech byla matkou kFizence lafi jelena evropského”. Od té doby existuje Fada zadznaml
o hybridizaci z mnoha zemi, jako je Irsko (Harrington, 1973; 1974; 1982; Herzog, 1987; Herzog
& Harrington, 1991; Herzog & Krabel, 1993; Herzog & Herzog, 1995; Herzog & Herzog, 1995;
Nagata et al., 1998; Gehle & Herzog, 1998; Nagata et al., 1998), Velka Britanie (Millais, 1897,
Brooke, 1898; F.W.B., 1902; Lydekker, 1915; Whitehead, 1950; Whitehead, 1964; Delap, 1968;
Whitehead, 1972; Lowe & Gardiner, 1974; 1975; Ratcliffe, 1987; Hunt, 1987; Whitehead, 1988;
MacNally, 1988; Abernathy, 1994; Goodman et al., 1999), Ceska republika (Bartos & Zirovnicky,
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1981; 1982; Bartos et al., 1981; Bartos & Vitek, 1993), Némecko (Rocholl, 1967; Herzog, 1987;
Gehle & Herzog, 1998), Litva (Baleisis, Bluzma, & Balciauskas, 2002), dalsi zemé byvalého So-
vétského svazu (Menard, 1930; Sarkisov, 1944; Mirolyubov & Ryashchenko, 1948; Mirolyuboyv,
1949; Flerov, 1950; 1952; Sokolov, 1959; Heptner, Nasimovitch, & Banikov, 1961; Salganskiy et
al. 1963; Steklenyev, 1986; Prisyazhnyuk & Tchegorko, 1990; Makovkin, 1999), Cina (Yu, 1986),
Novy Zéland (Davidson, 1973; Challies, 1985; Davidson, 1987) a dalsi. Na Novém Zélandé doslo
dokonce ke kFfizeni mezi jelenem sikou a wapiti (C. e. nelsoni) (Nugent et al., 1987).

Navzdory této zaplavé citaci, nevéri dosud znac¢na Cast evropské myslivecké verejnosti moznosti
vzniku tohoto mezidruhového kfizeni. Vysledkem je, Ze v zemich, kde se sika vyskytuje, se stale
jesté objevuji ¢lanky v rozlicnych mysliveckych Casopisech (nasi ,Myslivost” nevyjimaje), které
hybridizaci nejen zpochybriuji, ale dokonce ji jako nesmysinou zcela vylucuji. Diky tomu v oblas-
tech spole¢ného vyskytu jelena evropského a siky pretrvava Casto notoricky nazor, ze pravé tam
nikdy k mezidruhové hybridizaci nikdy nedoslo (napf. Bennetsen, 1977; Eick, 1995c atd.). Pokud
se vSak v takové oblasti realizoval seridzni vyzkum, ukazalo se, Ze k vyskytu hybridizace zcela
jisté doslo, mnohdy v katastrofalnim rozsahu (Bartos, 1991). To se udalo kupfikladu ve Velké Bri-
tanii (Lowe & Gardiner, 1975; Abernathy, 1994; Goodman et al., 1999), Irsku (Harrington, 1973;
1974; 1982) a Ceské republice (Bartos et al., 1981). Po dlouha desetileti se stale véfi tomu, Ze se
sika v nejvétsi némecké populaci v Méhnesee nikdy se sympatrickym jelenem evropskym nezkfi-
Zil (Eick, 1995c), dokud Gehle & Herzog (1998) neprokazali genetickymi metodami presny opak.
Dokonce i v Irsku, odkud mame informace o historicky prvnich pripadech hybridizace v Evropé
a odkud je popsana a dobfe zdokumentovana volné Zijici hybridni populace ve Wicklow (Harring-
ton, 1973; 1974; Herzog & Harrington, 1989; 1991; Herzog & Herzog, 1995) i v oblastech, jako
je Narodni park v Killarney na zapadnim pobrezi Irska, kde je sympatrickd populace jelena ev-
ropského a siky rovnéz, se stale jesté ma za to, Ze ,az dosud neexistuje Zadna evidence o tom,
ze by k hybridizaci v Killarney kdy doslo” (O‘Donoghue, 1991, str. 5). V roce 1994 jsme navstivili
N&rodni park v Killarney za jinym G&elem a pozorovali jsme Fadu hybridnich znakd na mistni zvéFi
predevsim u jelena evropského. Dokonce jsme natocili na video zabér mladého jelena evropské-
ho, ktery mrskal neobvykle prodlouzenou kelkou ze strany na stranu, jak to zname u jelena siky.
Pfesto nam mistni strazci narodniho parku nevéfili, Ze by to mohlo byt znakem hybridizace.

Ned(véra v existenci mezidruhové hybridizace, tak Siroce rozifena po celé Evrop&, mize mit
dilezity divod. Tim muizZe byt skutednost, Ze pouze hybridi prvni generace (F1) vypadaji sku-
te¢né podezrele, jako néco napll mezi ob&ma druhy, a to co do velikosti i zbarveni. S ohledem
na prevladajici evropskou tradici ,selektivniho lovu” mohou byt takovi F1 kfizenci odloveni jiz
v prvni vékové kategorii jako ,pribé&rny jelen evropsky” bez zvlastniho zkoumani dal&ich znakd
hybridizace. kromé relativné malé télesné velikosti a ,,slabé trofeje”. F1 hybridni lané mohou byt
odloveny také, avSak vzhledem k tradi¢né mensimu zdjmu o holou zvéf mohou uniknout pozor-
nosti. Také mimojaderna d&di¢nost, nazyvana maternaini efekt, mize mit na této situaci svij
podil. Jak je znamo z reciprokého ktizeni kontrastnich plemen hospodarskych zvirat, kterd se
od sebe lisi velikosti téla (Walton & Hammond, 1938 a mnoho dalSich), hybridi se velikosti téla
vetsinou bliZi spise rozmé&rim matky, &imZ se ponékud stird rozdil ve vzezfeni hybrida od matky
(Barto$ & Zirovnicky, 1981). V druhé generaci (F2) a v generacich dalsich, kdy se kfizenec kfizi
s jednim z vychozich druhl, nemusi byt hybridi k rozeznani podle fenotypu, protoZe se silné po-
dobaji druhu, na ktery byli zpétné kfiZzeni (Harrington, 1974; Barto$ & Zirovnicky, 1981; Bartos
& Vitek, 1993). Nékteré znaky kfizeni, které rozeznavame u jelena evropského (Bartos & Zi-
rovnicky, 1981), mohou byt dale zaroven duplicitni se znaky pochézejicimi od jinych poddruht
&i druhd, jako jsou wapiti, maral, atd., tedy formy, které byly dovazeny do Evropy po celd sta-
leti a které jest& pred pfichodem sik geneticky kontaminovaly plvodniho jelena evropského
(Powerscourt, 1884; Benirschke, 1967; Gray, 1971; Herzog & Harrington, 1991).

Dalsim nebezpecnym tradi¢nim pristupem v Evropé je obecny nazor, Ze neobvykly fenotyp nebo
architektura paroZi u ,jelena siky” ma pdvod v dadvném kiizeni mezi rlznymi poddruhy sik. PFi
tom se vsak vétSinou uz nikdo nezabyva otazkou, jak by vlastné takovy mezipoddruhovy kfize-
nec mél vlastné vypadat a kde by se vibec ony podezielé znaky mohly vzit. Pdvodni popis velké-
ho poddruhu C. n. hortulorum uvadi jako standard 8 vysad parozi s tim, ze vyssi pocCet je zcela
vyjimecny (Flerov, 1950; Flerov, 1952; Sokolov, 1959; Heptner, Nasimovitch, & Banikov, 1961;
Prisyazhnyuk, 1972). V obdobi mezi lety 1936 a 1949 nalezl u jelen{ sika Bromley (1956) v Cu-
cukinské rezervaci pouze dva parohy, které mély vice nez 8 vysad. Také v Mordovské rezervaci
byl nalezen pouze jeden paroh s péti a dva parohy s Sesti vysadami z celkem 53 shoz{ (Shtarev,
1966). Pozdé&ji véak doslo v pribé&hu &asu u populaci jelena siky v byvalém Sovétském svazu
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k posunu a jednotlivé parohy s péti vysadami zacaly byt nachazeny napfiklad v introdukované
populaci jelena siky z Cernomorské rezervace (Verestiennikov, 1968) Dokonce i v plvodni po-
pulaci v Lazovské oblasti v Primorském kraji na Dalném Vychod& mizeme v literatufe vysledovat
zfetelny ¢asovy trend ve zméné vzezieni paroZi plvodniho jelena sika. Na rozdil od plvodnich
popisl, ?e standardem pro parozi jelena sika je pocet 8 vysad (Flerov, 1950; Flerov, 1952; So-
kolov, 1959; Heptner, Nasimovitch, & Banikov, 1961), popsal v sedmdesatych letech pfi studiu
40 parl a 97 jednotlivych shozl v sedmdesatych letech minulého stoleti Prisyazhnyuk (1971) jiz
35 paroht s rlznymi anomaliemi, véetné vys&iho poltu vysad. U 20% z nich zaznamenal extra
vysady na distalni a korunové Casti parohu. V dalsi studii ze stejné oblasti nalezl Prisyazhnyuk
(1972) 12% parohl s vice nez 8 vysadami, s maximalnim po¢tem 13 vysad. Problémem této
oblasti je, Ze na jihu Primorského kraje existuje po vice nez pll stoleti fada jelenich farem, za-
mé&fenych na produkci pantd, kde se chovaji pohromadé jeleni sika a izubr (Prisyazhnyuk, 1972).
PFileZitostné utéky z farem jsou nevyhnutelné. Dokonce ani vzddlenost 7 a vice km vodni plochy,
kterd oddéluje od pevniny ostrov Askold v Japonském mofi, neni bezpe¢nou barierou, ktera by
farmové chovanym jelendim z ostrova zabranila v Gtéku na pevninu (Prisyazhnyuk 1978, osobni
sdéleni). Tyto skutecnosti davaji prostor domnénce, ze postupné zvysSovani poctu vysad parozi
maze byt disledkem hybridizace sik s izubrem.

Jelen sika se zabydlel v Evropé a zda se dnes byt integralni soucasti evropské fauny. Vysoky
potencial konkurovat autochtonnim evropskym druhlm a ochota kfiZit se s plvodnim jelenem
evropskym po dobu vice nez jednoho stoleti Cini z jelena siky velkou hrozbu pro evropské po-
pulace jelenovitych. Vazné minéna upozornéni na tato nebezpedi byla publikovana pred témér
padesati lety (Meunier, 1964), avSak nebyla a dosud mnohde nejsou brana nijak vazné. Prvni
vysledky dokazujici postiZzeni celych populaci mezidruhovou hybridizaci byly publlkovany zhruba
pred triceti lety (Harrington, 1973; 1974; Lowe & Gardiner, 1975; Bartos & Z|rovn|cky, 1981;
1982; Bartos$ et al., 1981). Zavéry téchto prvnich studii byly plné podporeny soucasnymi mo-
dernimi genetickymi metodami (Herzog & Harrington, 1991; Abernathy, 1994; Herzog & Herzog,
1995; Goodman et al., 1999). Pfesto neexistuje ani na pddé Evrospké unie, ani na narodni Grovni
vétsiny evropskych statl zadna strategie, jak Celit tomuto vaznému nebezpedi. V. mnoha zemich
Evropy vzristaji dlouhodobé& podty ulovené zvére sika, coz sveéddi o narlstu populaci tohoto dru-
hu. To plati v pIném rozsahu také pro Ceskou republiku.

Prehled citované literatury

ABERNATHY, K., 1994. The establishment of a hybrid zone between red and sika deer (genus Cervus). Molec. Ecol. 3
551-562.

ArmsTRONG, W.E., 1980. The influence of exotic Artiodactyls on white-tailed deer performance and survival. In: Perfor-
mance Report Job No. 20, Fed. Aid Proj. No. W-109-R-3, Principal Investigator: D.E. Harmel, Texas Parks and Wildlife
Department, str. 1-14

BaBicka, C., DRABEK, M., STIKA, J., ZenozICka, J., 1977. Poznatky z chovu jelena siky. Myslivost 270-271.

BaLeisis, R., Bruzma, P., BaLciauskas, L., 2002. Lietuvos kanopiniai zverys. Akstis,

BarT0S, L., 1982. Reproductive and social aspects of the behaviour of ,white' red deer. Saugetierkundliche Mitteilungen
30, 89-117.

BarTos, L., 1991. Sika/red deer hybridization - recognition, consequences and present status. In: N. Maruyama,
B. Bobek, Y. Ono, W. Regelin, L. Bartos, P.R. Ratcliffe (Eds.), Wildlife Conservation: Present Trends and Perspectives
for the 21st Century, Japan Wildlife Research Center, Yushima, Bunkyo-ko, Tokyo, str. 191-195

BarTOS, L., HYANEK, J., ZIROVNICKY, J., 1981. Hybridization between red and sika deer. I. Craniological analysis. Zool. Anz.
207, 260-270.

BarT0S$, L., ViTek, M., 1993. Cluster analysis of red and sika deer phenotypes. In: N. Ohtaishi, H.-I. Sheng (Eds.), Deer
of China: Biology and Management, Elsevier, Amsterdam, Oxford, New York, Tokyo, str. 15-21

BarTOS, L., 2IROVNICKY, J., 1981. Hybridization between red and sika deer. II. Phenotype analysis. Zool. Anz. 207, 271-287.
BarTOS, L., ZIROVNICKY, J., 1982. Hybridization between red and sika deer. III. Interspecific behaviour. Zool. Anz. 208, 20-36.

Baskin, L., Danet, K., 2003. Ecology of ungulates: A hanbook of species in Eastern Europe and Northern and Central
Asia. In: Springer-Verlag, Berlin Heidelberg, str. 434

13



BAskYTE, R., MierAuskAs, P., VIRBICKAS, J., KAVALIAUSKAS, P., PaLTAaNAvICIUS, S., ZALAKEVICIUS, M., BALEVICIENE, J., BALCIAUSKAS, L., Bru-
kAs, A., GuTkauskas, A., KurLavicius, P., PakaLnis, R., UrRBoNAs, V., OLENINAS, S., RoGeRrs, P.M., BryLski, P., DuMBLIAUSKIENE, M.,
1997. Republic of Lithuania. Biodiversity conservation: strategy and action plan. Environmetal Protection Ministry
of the Republic of Lithuania, Vilnius.

BenirscHke, K., 1967. Sterility and fertility of interspecific mammalian hybrids. In: K. Benirschke (Ed.), Comparative
aspects of reproductive failure, Springer Verlag, New York, str. 218-234

BenneTsen, E., 1977. Some facts about sika deer in Denmark. Deer 4, 153-157.

BromLEY, G.F., 1956. Ekologiya dikogo pyatnistogo olenya. In: Sbornik materialobv po rezul‘tatam izutcheniya mlekopitay-
ushtchikh v gosudarstvennykh zapovednikakh, Izdatel'stvo Ministeria sel'skogo xozyaystva, Moskva, str. 148-215

Brookg, D., 1898. Hybrid red deer. The Field 92-182.

ButTs, G.L., ANDEREGG, M.J., ARMsTRONG, W.E., HARMEL, D.E., Ramsey, C.W., SoroLa, S.H., 1982. Food habits of five exotic ungulates
on Kerr Wildlife Management area, Texas. Technical Series No. 30. Texas Parks and Wildlife Department, Austin.

Capbman, A., 1980. Roe in the New Forest. Deer 5, 51-.

CaimalL, F., 1988. Frankreich: Foret de la Harth, Haut-Rhin, Gatter Salzlecke. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Konig, K.-H.
Schulze-Schwefe (Eds.), Sika Cervus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, Méhne-
see-Korbecke, str. 5.2-F-2/1-5

CHaLLies, C.N., 1985. Establishment, control, and commercial exploitation of wild deer in New Zealand. The Royal Soci-
ety of New Zealand, Bulletin 22, 23-36.

DaniLkin, A.A., 1996. Siberian and European roe deer. Chapman and Hall, London.

Davipson, M.M., 1973. Characteristics, liberation, and dispersal of sika deer (Cervus nippon) in New Zealand. N. Z. J.
Forest. 3, 153-180.

Davipson, M.M., 1987. Sika deer. In: The handbook of New Zeland mammals, Oxford University Press, Auckland,
str. 468-477

DeLap, P., 1968. Observations on deer in North/West England. J. Zool., Lond. 156, 531-533.

DoLezaL, V., 1960. Z Manétinska. Myslivost 4, 174.

Eick, E., 1988. Bundesrepublik Deutschland. Mohnesee. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Konig, K.-H. Schulze-Schwefe
(Eds.), Sika Cervus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, MOhnesee-Kdrbecke,

str. 5.2-D-3/0

Eick, E., 1995a. Austria. In: E. Eick, R. Kdnig, J. Willett (Eds.), Sika, Cervus nippon Temminck, 1838. Volume I. Second
Edition, International Sika Society, M6hnesee, str. 30.1-30.2

Eick, E., 1995b. France. In: E. Eick, R. Konig, J. Willett (Eds.), Sika, Cervus nippon Temminck, 1838. Volume I. Second
Edition, International Sika Society, M6hnesee, str. 2.3-F/1-3

Eick, E., 1995c. Germany. In: E. Eick, R. Konig, J. Willett (Eds.), Sika, Cervus nippon Temminck, 1838. Volume I. Second
Edition, International Sika Society, M6hnesee, str. 2.2-D/1-13

Eick, E., 1995d. A history of naturalisation. In: E. Eick, R. Kdnig, J. Willett (Eds.), Sika, Cervus nippon Temminck, 1838.
Volume I. Second Edition, International Sika Society, Méhnesee, str. 9.1-9.14

Eick, E., 1995e. Poland. In: E. Eick, R. Kdnig, J. Willett (Eds.), Sika, Cervus nippon Temminck, 1838. Volume I. Second
Edition, International Sika Society, M6hnesee, str. 18.1-18.5

F.W.B., 1902. Hybrid deer at Powerscourt. The Field 100-1012.

FeLoHaMER, G.A., ArmsTrRONG, W.E., 1993. Interspecific competition between four exotic species and native Artiodactyls
in the United States. Transactions of the 58th North American Wildlife and Natural Resources Conference 468-478.

FLerov, K.K., 1950. Morfologiya i ekologiya olenoobraznikh v protsese ich evolyutsii. Mat. po tshetvertsh. periodu SSSR
2, 50-69.

FLerov, K.K., 1952. Fauna SSSR. Tom 1, (2) Kabargi i oleni. Izdatelstvo Akademii Nauk SSSR, Moskva, Leningrad.

GeHLE, T., Herzog, S., 1998. Is there evidence for hybridisation between red deer and sika deer in Germany? In:
Z. Zomborszky (Ed.), 4th International Deer Biology Congress, June 30-July 4,1998, Final Program - Abstracts, Pan-
non Agricultural University, Faculty of Animal Science, Kaposvar, str. 121-123

GoobmaN, S.J., Barton, N.H., Swanson, G., ABERNETHY, K., PEmBerTON, J.M., 1999. Introgression through rare hybridizati-
on: A genetic study of a hybrid zone between red and sika deer (Genus Cervus) in Argyll, Scotland. Genetics 152,
355-371.

Gray, A.G., 1971. Mammalian hybrids. A check-list with bibliography. Technical Communication No. 10 (Revised)
of the Commonwealth Bureau of Animal Breeding and Genetics, Edinburgh.

14



Hakg, F., 1988. Bundesrepublik Deutschland: Weserbergland. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Konig, K.-H. Schulze-Schwefe
(Eds.), Sika Cervus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, Mohnesee-Korbecke,
str. 5.2-D-6/1-9

HarmeL, D.E., ArmsTRONG, W.E., 1987. The inluence of exotic Artiodactyls on white-tailed deer production and survival.
In: Performance report - Federal Aid Project No. W-109-R-10, Texas Parks and Wildlife Department, Austin, Texas
str. 1-11

HArRrRINGTON, R., 1973. Hybridization among deer and its implications for conservation. Irish Forest. J. 30, 64-78.

HarRrRINGTON, R., 1974. The hybridization of red and sika deer in Northern Ireland. Irish Forest. J. 31, 2-3.

HarrINGTON, R., 1982. The hybridization of red deer (Cervus elaphus L. 1758) and Japanese sika deer (C. nippon Tem-
minck 1838). In: F. O’'Gorman, J. Rochford (Eds.), Transactions XIVth International Congress of Game Biologists,
Irish Wildlife Publications for the Organising Committee of the XIVth Congress, Dublin, str. 559-571

HerTnER, V.G., NasimoviTcH, A.A., Banikov, A.G., 1961. Mlekopitayushtchie Sovetskogo soyuza. Tom pervyy. Parnokopytnye
i neparnokopytnye. Gosudarstvennoe izdatel’stvo ‘Vysshaya shkola’, Moskva.

Herzog, S., 1987. Mechanisms of karyotype evolution in Cervus nippon Temminck. Caryologia 40, 347-353.

Herzog, S., HarrRINGTON, R., 1989. Cytogenetic markers of sika deer (Cervus nippon) introgression into red deer (Cer-
vus elaphus) populations. In: 2. Symposium zur Planung eines CIC-Rothirschgenetikprojektes, Forschungsinstitut
flr Wildtierkunde, Vet.Med.Fak. der Univ.Wien, Wien, str. 47-49

Herzog, S., HArRrINGTON, R., 1991. The role of hybridization in the karyotype evolution of deer (Cervidae, Artiodactyla,
Mammalia). Theoretical and Applied Genetics 82, 425-429.

Herzog, S., Herzog, A., 1995. Cytogenetic and biochemical-genetic studies on hybridization betwen red deer and sika
deer. In: E. Eick, R. Kdnig, J. Willett (Eds.), Sika, Cervus nippon Temminck, 1838. Volume II. Second Edition, Inter-
national Sika Society, Méhnesee, str. 58.1-58.6

Herzog, S., KrageL, D., 1993. Haemoglobin variants within the genus Cervus. Small Ruminant Res. 11, 187-192.

Hormann, R.R., 1988. Morphological classification of sika deer within the comparative, morphophysiological system
of ruminant feeding types. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Konig, K.-H. Schulze-Schwefe (Eds.), Sika Cervus nippon Tem-
minck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, MOhnesee-Korbecke, str. 6.2/1-8

Hormann, R.R., 1989. Evolutionary steps of ecophysiological adaptation and diversification of ruminants: a comparative
view of their digestive system. Oecologia. Oecologia 78, 443-457.

Hosek, E., 1982. O zvéfi a myslivosti na panstvich Zadlovice a Dubravice. Severni Morava 44, 31-35.

Hunt, E., 1987. Hybridization between red deer (Cervus elaphus L.) and sika deer (Cervus nippon) with particular refe-
rence to Agryll, North Scotland and the New Forest. B.Sc. Thesis, University of Southampton, Southampton.

IcoTta, H., SakuraGi, M., Uno, H., Kai, K., Kaneko, M., AkamaTsu, R., Maekawa, K., 2004. Seasonal migration patterns of fe-
male sika deer in eastern Hokkaido, Japan. Ecol. Res. 19, 169-178.

Kerrer, R.R., 1985. Are sika deer responsible for the decline of white-tailed deer on Assateague Island, Maryland? Wildl.
Soc. Bull. 13, 144-146.

KisTLer, R., 1995. Studies on the problems between forest and game in the canton of Schaffhausen Switzerland.
In: E. Eick, R. Kdnig, J. Willett (Eds.), Sika, Cervus nippon Temminck, 1838. Volume II. Second Edition, International
Sika Society, Mohnesee, str. 66.1-66.10

Kokeg, O., 1970. Asijéti jeleni na Gzemi Ceskoslovenska. Ochrana fauny 4, 158-161.

KomArek, J., 1945. Lesnicka zoologie III. In: Praha, str. 218-219

LatHam, J., 1999. Interspecific interactions of ungulates in European forests: An overview. For. Ecol. Manage. 120, 13-21.

LeGraND, B., 1988. Frankreich, Centre de Rambouillet. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Kdnig, K.-H. Schulze-Schwefe (Eds.), Sika
Cervus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, M6hnesee-Kdrbecke, str. 5.2-F-1/1-2

Loweg, V.P.W., GarDINER, A.S., 1974. A re-examination of the subspecies of red deer (Cervus elaphus) with particular re-
ference to the stocks in Britain. J. Zool., Lond. 174, 185-201.

Lowe, V.P.W., GarDINER, A.S., 1975. Hybridization between red deer (Cervus elaphus) and sika deer (Cervus nippon) with
particular reference to stocks in N.W. England. J. Zool., Lond. 177, 553-556.

Lypekker, R., 1915. Catalogue of the ungulate mammals in the British Museum (Natural History). Vol. IV. British Museum,
London.

Maak, R.K., 1861. Puteshestvie po Amuru, sovershenoe v 1855 godu. Saint-Petersburg.
MacNaLLy, L., 1988. Great Britain: Loch Ness, Invernesshire, Scotland. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Kénig, K.-H. Schulze-

Schwefe (Eds.), Sika Cervus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, M6hnesee-Kor-
becke, str. 5.2-GB-3/1-7

15



Makovkin, L.I., 1999. The sika deer of Lazovsky Reserve and surrounding areas of the Russian Far East. Almanac ,Russki
Ostrov”, Vladivostok.

Markovic, L., 1988. Fehérvarcsurgd, Ungarn. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Konig, K.-H. Schulze-Schwefe (Eds.), Sika Cer-
vus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, M6hnesee-Kérbecke, str. 5.2-H/1-4

Matuszewski, G., 1988. Polen. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Kénig, K.-H. Schulze-Schwefe (Eds.), Sika Cervus nippon Tem-
minck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, M6hnesee-Kérbecke, str. 5.2-PL/1-9

Matuszewski, G., Sumifiski, P., 1984. Sika deer in Poland. Deer 6, 74-75.
MenarD, G.A., 1930. Pantovoe olenevodstvo. Gostorizdat, Moskva-Leningrad.

Meunier, K., 1964. Die Knickungsverhaltnisse des Cervidenschadels mit Bemerkungen zur Systematik. Zool. Anz. 172,
184-216.

MiLLats, J.G., 1897. British Deer and their Horns. Henry Southeran & Company, London.
MiroLyusov, I.I., 1936. Biologiya odomashnenogo pyatnistogo olenya. Vest. Dalnevost. Fil. AN SSSR 16, 155-174.
Miroryusov, 1.I., 1949. Gibridizatsiya pyatnistogo olenya s izyubrem. Karakulevodstvo i Zverovodstvo 1, 74-75.

MiroLyusov, I.I., RyasHcHenko, L.P., 1948. Pyatnistyi olen (spotted deer) Vladivostok. In: G.F. Bromley (Ed.), Ecology
of the Wild Spotted Deer in the Maritime Territory, Ministry of Agriculture U.S.S.R., Moscow, str. 153

NAGATA, J., Masupa, R., Kaii, K., Kaneko, M., YosHipa, M.C., 1998. Genetic variation and population structure of Japanese
sika deer (Cervus nippon) in Hokkaido Island. In: Z. Zomborszky (Ed.), 4th International Deer Biology Congress,
June 30-July 4,1998, Final Program - Abstracts, Pannon Agricultural University, Faculty of Animal Science, Kaposvar,
str. 125

NieTHAMMER, G., 1963. Die Einblirgerung von Saugetieren in Europa. Paul Parey, Hamburg, Berlin.

NugenT, G., Parkes, J.P., TusTiN, K.G., 1987. Changes in the intensity and distribution of red deer and wapiti in norther
Fiordland. N. Z. J. Ecol. 10, 11-21.

O’DonocHug, Y.A., 1991. Growth, reproduction and survival in a feral population of Japanese sika deer (Cervus nippon
nippon Temminck, 1836). Ph.D. Thesis, Department of Zoology, University College, Dublin.

OrpLusTIL, S., 1980. Vyskyt siky v Severomoravském kraji. Myslivost 11.

Paviov, M.P., Korsakova, I.V., Lavrov, N.P., 1974. Aklimatizatsiya okhotnitch’e promyslovykch zverei i ptits v SSS_. Volgo-
Vyatskoe Knizhnoe Izdatiel’stvo, Kirov.

PowerscourT, V., 1884. On the acclimatization of the Japanese deer at Powerscourt. Proceedings of the Zoological Soci-
ety London 207-209.

Prisvazunyuk, V.E., 1971. Slutchayi asimetrii, nenormalnogo stroyeniya i poverezhdyeniya rogov dikogo pyatnistogo ole-
nya (Cervus nippon T.). Zool. Zhur. 50, 1380-1387.

Prisvazunyuk, V.E., 1972. Vozrastnaya i individualnaya izmentchivost rogov pyatnistykch olenyey Primor’ya. Tr. Moskovs.
Obshtch. Ispytatyeley Prirody XLVIII, 135-149.

Prisvazunyuk, V.E., Tchegorko, P.T., 1990. Gibridizatsiya blagarodnogo i pyatnistogo oleney v Moldavii. V Syezd Vsesoy-
uzhnogo Teriologitcheskogo Obshtchestva AN SSSR 3, 169-171.

PrzHevaLski, N.M., 1870. Puteshestvie v Ussuriiskom krae v 1868-1869. Saint-Petersburg.
Putman, R.J., 1996. Competition and resource partitioning in temperate ungulate assemblies. Chapman & Hall, London.

RatcLiFre, P.R., 1987. Distribution and current status of Sika Deer, Cervus nippon, in Great Britain. Mammal Rev. 17,
39-58.

RicHArRDsON, M.L., DemaRrals, S., 1992. Parasites and condition of coexisting populations of white-tailed and exotic deer
in south-central Texas. J. Wildl. Dis. 28, 485-489.

RocHoLL, W., 1967. Gebt ‘griines Licht’ fur Sika-Wild. Wild und Hund 134-137.

Rowtanp, R., 1967. A history of the deer at Beanlien Hampshire. Deer 1, 123-126.

RumoHr-RunpHOF, W.-H.v., 1988. Bundesrepublik Deutschland. Ostangeln/Schwansen. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Kdnig,
K.-H. Schulze-Schwefe (Eds.), Sika Cervus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild,
Mohnesee-Koérbecke, str. 5.2-D-4/1-9

SakurAGl, M., Icota, H., Uno, H., Kai, K., Kaneko, M., AkamaTsu, R., Maekawa, K., 2003a. Seasonal habitat selection
of an expanding sika deer Cervus nippon population in eastern Hokkaido, Japan. Wildlife Biology 9, 141-153.

SAkURAGI, M., IcoTa, H., Uno, H., Kai, K., Kaneko, M., AkamaTsu, R., Maekawa, K., 2003b. Benefit of migration in a female sika
deer population in eastern Hokkaido, Japan. Ecol. Res. 18, 347-354.

16



SaLcanskiy, A.A., Stes, 1.S., Treus, V.D., Uspenskiy, G.A., 1963. Zoopark ‘Askaniya Nova’ (Opyt akklimatizatsii dikikh ko-
pytnykh i strausov). Gosozdat S.-Kh. Literatury USSR, Kiev.

Sarkisov, A.A., 1944, Tr. Jerevansk. Zool. Parka. Tr. Jerevansk. Zool. Parka 1-2, 91-97.

ScHOENBERGER, H.U., MATZINGER, H., ScHwYN, G., 1988. ScHweiz: Supranpen. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Kdnig, K.-H. Schulze-
Schwefe (Eds.), Sika Cervus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, M6hnesee-Kor-
becke, str. 5.2-CH/1-11

SHTAREY, Y.F., 1966. Rezul'taty akklimatizatsii pyatnistogo olenya v Mordovskoy ASSR. Trudy Mordovskogo zapovednika
3, 64-70.

SokoLoy, I.I., 1959. Fauna SSSR. Mlekopitayushtchie. Kopytnye zveri (Otryad Perissodactyla i Artiodactyla). Izdatel'stvo
Akademii nauk SSSR, Moskva, Leningrad.

StekLenYev, E.P., 1986. Mezhvidovaya gibridizatsiya blagarodnogo (Cervus elaphus L.) i pyatnistogo olenya (Cervus nip-
pon hortulorum Temm.). Citologiya i Genetika 20, 138-142.

SwinHoE, R., 1864. Letters in. Proc. Roy. Soc. Lond. 168-169.
TakaTsuki, S., 1988. The weight contributions of stomach compartments of sika deer. J. Wildlife Manage. 52, 313-316.

Ueckermann, E.S.J., 1988. Bundesrepublik Deutschland. Schlitz. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Kénig, K.-H. Schulze-Schwefe
(Eds.), Sika Cervus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, Mohnesee-Kdrbecke,
str. 5.2-D-5/0

VAVRUNEK, J., WoLF, R., 1977. Chov jeleni zvéfe v Zapadoleském kraji. Sbornik védeckého lesnického Ustavu VSZ v Praze
20, 97-115.

VEeresTIENNIKOV, D.S., 1968. Olen’ pyatnistiy v Tchernomorskom zapovednike. Vestnik Zoologii 1, 30-36.

Watton, H., Hammonb, J., 1938. The maternal effects on growth and conformation in Shire horse-Shetland pony crosses.
Proc. Roy. Soc. Lond. B 125, 311-335.

WhHiTeHeap, G.K., 1950. Deer and their management in the deer parks of Great Britain and Ireland. Country Life Ltd.,
London.

WhHiTeneaD, G.K., 1964. The deer of Great Britain and Ireland. Routledge & Kegan Paul, London.
WhHiteneap, G.K., 1972. Deer of the world. Constable, London.
WhHiTeHeaD, G.K., 1984. Sika deer in Britain. Deer 6, 75-76.

WhHiTeHeAD, G.K., 1988. British Isles. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Kénig, K.-H. Schulze-Schwefe (Eds.), Sika Cervus nippon
Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, M6hnesee-Kdrbecke, str. 5.2-GB/1-11

WHiteneaD, G.K., 1995. British isles. In: E. Eick, R. Kénig, J. Willett (Eds.), Sika, Cervus nippon Temminck, 1838. Volume
I. Second Edition, International Sika Society, M6hnesee, str. 22.1-22.9

Wicki, D., 1988. Bundesrepublik Deutschland. Hochrhein. In: E. Eick, J.A. Willett, R. Konig, K.-H. Schulze-Schwefe
(Eds.), Sika Cervus nippon Temminck, 1838, Internationale Arbeitsgemeinschaft Sikawild, M6hnesee-Kérbecke,
str. 5.2-D-1/0

WorF, R., VAvRUNEK, J., 1975-1976. Sika vychodni Cervus nippon Temm v Zapadnich Cechéch. Sbornik Védeckého Lesnic-
kého Ustavu VSZ v Praze 18-19, 185-199.

YevTusHevskiy, N.N., 1974. Razmnozheniye olenya pyatnistogo (Cervus nippon hortulorum Sw.) v usloviyakch Pridnepro-
vya. Vestnik Zoologii 8, 23-28.

Yu, X., 1986. Comparative observations on the karyotype of north-eastern red deer and north-eastern sika deer
and karyotype analysis of their hybridized combinations. Acta Genetica Sinica 13, 125-131.

ZHRNOV, L.V., Bychkov, V.A., Oriov, V.A., Pokrovski, V.S., Prisvazunyuk, V.E., KHAKHIN, G.V., 1978. Ussuriyskiy pyatnistyy
olen’ (aborigennaya populyatsiya) Cervus nippon hortulorum Swinhoe, 1864. In: A.G. Bannikov (Ed.), Red Data Book
of USSR, Part I, Mammals, Lesnaya Promyshlennost Publishers, Moscow, str. 65-67

Kontakt
Prof. Ing. Ludék Bartos, DrSc.
Vyzkumny Ustav Zivocisné vyroby, v. v. i.
Pratelstvi 815, 104 00 Praha Uhfinéves

17



POTRAVNI EKOLOGIE SIKY
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Sika je svoji potravni specializaci pFizplsoben k vyuZivani &irokého spektra potravnich zdrojl
a je schopen prezivat i v relativné chudém prostiedi. Tato skromnost pfi vybéru potravy je spo-
lu s relativné malym t&lem a dobrou schopnosti pfesunu na jiné lokality divodem jeho dobré
prizplsobivosti riznym podminkam. Sika je tak velmi Gspé&sny i pfi obsazovani mélo pFiznivych
lokalit a v minulosti byl introdukovan na fadu mist. Jeho pocetné populace se tak dnes kromé
jeho domoviny vyskytuji v Britanii, Novém Zélandu a jinde. Na vétSiné mist svého vyskytu se
populace siky vyznacduji vysokym ptirlstkem a pfi zanedbani regulace dochazi k vysokym &ko-
ddm na zemédélskych plodinach a lesnich porostech. Vysokd pocetnost siky je ovSem i napf.
v Japonsku (odhady z nékterych lokalit az 400 — 700 ks/1000 ha), kde si skody vynutily zavedeni
intenzivni regulace.

Vybér potravy u siky

Sika se vyznaduje $irokou plasticitou pfi vybé&ru potravy a dokaZe se ptizplsobovat podminkam
prostiedi. Jde o druh, ktery je dobfe ptizplsoben vyuZivani travin, jez na vétsiné jeho lokalit
rozSifeni tvofi podstatnou ¢ast jeho potravy béhem vegetace. Podobné jako jiné druhy patfici
k této nevyhran&né potravni specializaci i on dava prednost kvalitné&j$im zdrojim potravy pokud
se vyskytuji v dostatecném mnozstvi jako jsou listy a letorosty listnatych drevin a zemédélské
plodiny. Jeho potrava v zimnim obdobi je v zavislosti na nabidce prostredi tvofena travinami,
bylinami a letorosty listnatych dfevin. Na méné pFiznivych lokalitdch pfevaZuji traviny, kdra
a jehli¢i. Vzhledem k Sirokému spektru rostlin, které sika vyuziva je ovsem tfeba jeho potravni
chovani sledovat na kazdé lokalité a je obtizné presné predpovédét jak bude jednotlivé potravni
zdroje vyuzivat.

Sika na Manétinsku

Prestoze sika na Manétinsku obyva relativné chudé prostredi, kde je v lese minimum okusovych
dievin, dokazal zde vytvofit Zivotaschopnou populaci a expandovat do okoli. Pro pochopeni du-
vod{ jeho potravniho chovani a v koneé¢ném ddsledku i pro moznost navrzeni G¢innych opatieni
je nezbytné zhodnoceni Uzivnosti prostredi dané zasobami potravni nabidky. V poslednich letech
jsme pfri studiu vlivu siky na lesni prostfedi zkoumali i potravni nabidku, kterou jsme vyjadri-
li % pokryvnosti vyznamnéjdich potravnich zdrojd. Pro sb&r dat jsme vyty¢ili celkem &est lokalit
a zkontrolovali celkem 1125 dil¢ich ploch. Na téchto jsme zaznamenali pokryvnost hlavnich dru-
h{ bylinného a kefového patra dle nasich pfedchozich zku$enosti o vyznamu jednotlivych druhd.
Sledovali jsme celkem 15 druht dfevin a 7 druh( travin a bylin. Dale jsme na jednotlivych lokali-
tach vytydcili linie na kterych jsme v pravidelnych intervalech zaznamenavali strukturu vegetace
vyuzitelné sikou.

Na vsSech kontrolovanych plochach jsme zaznamenali celkové nizkou pokryvnost kefového a by-
linného patra, pficemz zde prevazuji rostliny, které jsou potravné malo atraktivni. V kefovém
patru prakticky chybi listnaté direviny (primérnd pokryvnost véech listnatych dievin byla 1,75 %
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plochy. Nejrozsifenéjsi listnatou dfevinou byla bfiza s pokryvnosti 0,7 %. V kefovém patru tak
dominovala borovice spolu se smrkem, i kdyz i jejich pokryvnost nepresahla 6 %. V bylinném
patru prevazovaly traviny, celkem 27 %, pficemz na radé mist bylo vyrazné zastoupeni metlicky
kfivolaké, v priméru 9,5 %. Ostatni predpokladané slozky bylinného patra byly na sledovanych
lokalitach zastoupeny jen ve stopach.

Obr. 1: Pokryvnost nejvyznamnéjsich druhi bylinného a kefového patra na sledovanych lokalitach

Slozeni potravy

Celkové v potravé jelena siky (Obr. 1) dominovaly traviny (23,9 %) a obili (20,18 %) spolu s oku-
sem jehli¢natych dievin (20.5%). Vyznamny podil v prib&hu celého roka tvorily i plody a semena
rostlin (17.7%). Dvoudélozné rostliny byly stabilni soucasti potravy, ale jejich podil nepresahl
hodnotu 10%. Ve velmi malé miFe byly zastoupeny listnaté dieviny (4,22 %) a boridvka (3,21 %).
Jenom ojedinéle se v potravé vyskytl malinik, kapradiny nebo sitina.

Vysoky obsah obili v potravé svédéi o vyuzivani potravnich zdrojl na okolnich polich nebo o ce-
loro&nim prikrmovani, ¢emu by zodpovidalo i vysoké zastoupeni rlznych obald obilek a pritom
jenom nepatrné mnozstvi skuteé¢nych zrn nebo obilnich listl. Obili spolu s travinami, jehli¢natymi
drevinami, rGznymi plody stromi (zdrojem muZe byt opét prikrmovani) a dvoudéloznymi rost-
linami v&etné jejich semen tvofi hlavni potravni zdroje jelena siky v pribé&hu celého roku. Jiné
potravni zdroje nemaji v jeho potravé vétsi vyznam.

Potrava siky ve sledované oblasti se tak vyrazné li&i od potravy podobnych druhd zvéte v jinych
oblastech. K nejvyznamnéjsSim zvlastnostem patfi:

e vysoky podil jehli¢i i b&hem vegetace - to svéd¢&i o velkém nedostatku kvalitnéj&ich zdrojt
potravy

e vyznamny podil potravy ze zdroji mimo lesni prostiedi a prikrmovani (obili, jiné semena)
¢ nizky podil travin v dobé vegetace
e prakticky nulovy podil nejkvalitnéjsi potravy v dobé vegetace (malinik, listi listnatych drevin)

e vysoky podil travin a 2adny okus letorostl listnatych dfevin v zimé (to svédéi o prevaze
potravy z pfrikrmovani.

Na zaklad& t&chto predbé&znych dat o slozeni potravy siky miZeme konstatovat, Ze potravni
nabidka prostfedi je pro stavajici poCetnost zvére naprosto nedostatecna a zvirata jsou nucena
vyuzivat nouzové potravni zdroje po vyznamnou ¢ast roku. Myslivecké hospodareni dokazalo na
nizkou nabidku prostfedi reagovat a zajistuje zvéfi potravu pfikrmovanim, kterd sikovi umoz-
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nuje preziti. Slozeni potravy ovSsem pripomina spiSe farmu, nebo zanedbanou oboru, neZ chov
ve volnosti, kde by zvéf méla vyuzivat jen ¢ast dostupné potravy a umoznit tak regeneraci lesa
a zachovani biodiverzity prostfedi. Pro skutecné objektivni posouzeni popsané situace je ovsem
nutné material doplnit o dalsi vzorky a zhodnotit kvalitu pfijimané potravy. Pokud se potvrdi tyto
predb&zné zavéry pljde o ptiklad schopnosti prezit extrémné neptiznivé podminky.

Obr. 2: Procentudlni podil (objemové procenta) jednotlivych potravnich slozek v potravé jelena siky na
Manétinsku.

Distribuce siky v prostredi

Sika na Manétinsku ziskava potravu nejen v lesnich porostech, ale také v okolni zemédélské kra-
jin&. Podle vysledk{ analyzy potravy navic predpoklddame, Ze podstatnou &ast jeho zimni potra-
vy predstavuje krmeni predkladané v krmelcich. Pro zpfesnéni vyznamu jednotlivych potravnich
zdrojl a typl prostiedi jsme sledovali i distribuci siky v rlznych typech biotopd.

Vyuzili jsme sé&itani trusl na jednordzovych plochach vyty&enych na Sesti sledovanych lokalitach.
Trus jsme pocitali na ploskach o velikosti 20 m2.

Primérna denzita siky a srnce byla 7,5ks/ kmz2 lesniho prostiedi. Denzita nebyla rovhomérna.
Distribuce trusu byla ovlivnéna jak typem biotopu (na pasekach bylo v priméru 7x a 2x vice
trusu nez ve stfednévékych porostech a starych porostech) tak i lokalitou (obr. 1).

Nerovnomérné vyuzivani lesniho prostfedi bylo evidentni i v ramci jednotlivych lokalit. V les-
nim masivu Manétin byla na jedné ploge (SZ okraj) denzita trusu nejvy$si, na druhé prdmérna
(JZ okraj) a na treti nejnizsi (stfed masivu).

pocet jelenovitych na 100 ha
35
30 1
25 - O m1
Hm2
20 1 Om3
15 1 Hce
@ po
10 7 "] pe
5 -
0+
p s d Total

Obr. 3: Denzita kopytnik{ v zimnim obdobi na pasekach (p), ve stfednéstarych porostech (s) a v dospélych
porostech (d) na sSesti lokalitach (Manétin 1-3 = m1-3, Ceminy = ce, Polinka = po a Peklo = pe)
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Zaveér

Sledovana populace siky na Manétinsku potvrdila, Ze jde o druh nenarocny na prostredi a dobre
prizplsobivy. Potravni nabidka v lesnim prostfedi je v bylinném a kefovém patru tvofena prevaz-
né borlvkou a travinami, pfic¢emz paseky zalesfiované ptevazné borovici velmi rychle odristaji
a prestavaji byt potravné vyznamné.Ve stfednévékych porostech zpravidla neni ani kefové ani
bylinné patro vyvinuto vibec. Struktura vegetace je navic neptirozend s minimem okusovych
drevin a bylin, které jsou silné okusované. Sika zde tak Zije ve velmi chudém prostiedi s mini-
mem zdroja kvalitni potravy a jeho poletnost je vyznamnym faktorem, ktery brani ristu list-
natych drevin a bylin. Kritické zimni obdobi sika prezivd na travinach rostoucich na pasekach
s velkym prispénim prikrmovani.

Na zakladé dosud zjisténych dat je pravdépodobné, Ze ve sledované oblasti bude zvér trpét ne-
dostatkem prirozené potravy a pokud by neméla moznost se zivit mimo lesni prostredi (zemé-
délské plodiny, prikrmovani) bude trpét hladem. Nizka GZivnost prostredi a tlak siky na vSechny
kvalitnéjsi zdroje potravy je pravdépodobné i vyznamnym faktorem omezujicim populaci srnci
zvére, ktera pro preziti vyzaduje pfijem kvalitn€jsi potravy, nez sika, jez je schopen prezit i na
horsi potravé a dokaze dobfe vyuzit seno v krmelcich.

Kontakt
Ing. Jifi Kamler, Ph.D.
Ustav biologie obratlovcl AV CR
Kvétna 8, 603 65 Brno
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JELEN SIKA JAPONSKY V REGIONU
PLZEN SEVER - PROBLEM STANOVENI
POCETNICH STAVU

Ing. Jan Dvorak, Ph.D.
Ustav ochrany lesa a myslivosti, LDF MZLU v Brné

Jelen sika byl na Gzemi CR dle historickych pramen( introdukovan na prelomu 19. a 20. stoleti.
Jeho plvodni domovinou je vychodni Asie. Historii introdukce a chovu jelena siky japonského
(Cervus nippon nippon Temm.) a siky Dybowského (Cervus nippon dybowskii) v CR popisuji ve
svych pracech napf. WOLF (1986), SVARC (1982), VAVRUNEK, 1976.

V soudasné dobé se jelen sika japonsky vyskytuje v CR jednak v nékolika oborach a ve volnych
honitbach. Tyto volné Zijici populace tvori prevazny podil na celkovych stavech jelena siky v CR.
Nejvyznamnéjsi a nejpocetnéjsi populaci jelena siky je zapadoceska populace (Plzerisky a Karlo-
varsky kraj), druhou nejvétsi je populace, vyskytujici se na severni Moravé (Olomoucky, ¢ast Par-
dubického kraje). Zbytek tvori viceméné roztrousené populace (napf. Nymburk, Mlada Boleslav).

Graf 1

V zédpadnich Cechéch, kde je jelen sika nejvice rozsiten, byl vysazen v roce 1897 v obofe Lipi
u Manétina. Na prelomu 19. a 20. stoleti byl vysazen také v obore Cekany v poctu né&kolika kusu.
V roce 1903 byl vysazen v obore Liba na Chebsku, v roce 1922 na Uzemi byvalého LZ HorSovsky
Tyn. Obora Lipi zanikla koncem 2. svétové valky a zver sika se postupné rozsifila po celé oblasti
lesniho hospodarského celku Manétin I. Obora Ceminy zanikla v roce 1948 a do volnosti se z ni
dostalo asi 80 kust zvéfe sika. Ve volnosti se potom zvéf zadala rozsifovat rychle do dalich
lokalit (SVARC, 1979). V ZapadocCeském kraji tak vznikla dvé hlavni centra vyskytu jelena siky
a to oblast byvalého LZ Manétin a byvalého LZ Konstantinovy Lazné.

Od doby Uniku zvéFe sika do volnosti maji stavy tohoto druhu zvéfe v zapadnich Cechéch ne-
ustale stoupajici tendenci. Dokladem jsou i vykazy stav( zvéFe sika v evidenci honiteb byvalé
chovatelské oblasti Plzer - sever, zfizené v roce 1975.

22



Tab. 1

Rok Jarni kmenovy Lov celkem Rok Jarni kmenovy Lov celkem
stav stav

1967 170 164 1972 291 250

1968 193 154 1973 305 285

1969 229 203 1974 420 359

1970 268 220 1975 560 480

1971 269 225 1976 712 696

Podle vykazovanych stav{ bylo jiz v téchto letech loveno kazdym rokem 80 - 90% jarnich kme-
novych stav( a ty se presto rok od roku zvy$ovaly. Tento nepfiznivy vysledek svédéi o zkreslo-
vani vykazovanych jarnich sé&itanych stavd zvére.

Od té doby byly normované stavy postupné navySovany a také se nedafilo zamezit vyskytu
zvére mimo oblast. Pozdéji byla oblast chovu zrusena a v dobé vytvoreni novych honiteb, v roce
1993, jiz nebyly stavy jelena siky normovany. V disledku intenzivniho lovu v byvalém centru
vyskytu jelena siky, uskute¢riovaném zhruba od roku 1986 a hlavné v obdobi po roce 1993, do-
chézelo k postupnému nardstu sé¢itanych jarnich kmenovych stavl v honitbach, které do plvodni
chovatelské oblasti vibec nepattily. V sou¢asné dobé se jelen sika vyskytuje na velmi rozsah-
[ém Uzemi plzenského a karlovarského regionu. Jednd se o honitby jak s normovanymi stavy,
tak o honitby, kde neni tento druh zvére normovan. Z lesnického hlediska, ale i napf. ze strany
ochrany zemédélskych kultur, jsou vysoké stavy jelena siky japonského zavaznym problémem,
prinasejicim s sebou nednosné skody na lesnich kulturach a polnich plodinach.

Problematika chovu jelena siky japonského je fesena modelové v ramci projektu Grantové sluz-
by Lest Ceské republiky ve vybranych 49 honitbach plzeriského regionu v plsobnosti LS Plasy,
LS Stribro, LS Tachov a LS Touzim. Tato oblast predstavuje rozlohu o celkové vymére 57 864 ha,
z toho 25 155 ha je tvoreno lesnimi ¢astmi honiteb. V uznanych honitbach, spadajicich do oblasti
Fedeni byl na zakladé jednotlivymi uZivateli honiteb uvedenych Gdajd roéniho statistického vykazu
o honitbé& proveden rozbor stavi jelena siky v oblasti $etfeni. K vlastnimu zpracovani byly pouZity
Udaje o vymeére honiteb, sCitaném stavu zvére sika a Udaje o odlovu za roky 2003 - 2006.

Zvé&F jelena siky je zvé&Fi v regionu plodné rozsifenou, pro svij plvod, atraktivni trofej, kvalitni zvé-
finu a zhodnotitelnost uzivateli honiteb obecné velmi oblibenou. Stavy zvére sika vykazuji v ramci
izemi CR dlouhodobé narlstajici tendenci (od roku 2003 meziro¢ni narlst o cca 400 ks). Na tomto
vysledku se adekvatné podili téz populace, zijici v Setfené oblasti Feseni projektu. O vyznamu
poCetnosti populace jelena siky v Setfené oblasti svédci srovnani s€itanych stavl se statistikou
MZe, zahrnujici idaje za celou CR (mimo Uzemi narodnich park(). S&itané stavy jelena siky v ho-
nitbach do feSené oblasti predstavovaly za obdobi let 2003 - 2005 primérné 33,5% ze stavu,
celkové uvadéného v CR. Podil na odlovu v CR ¢inil 32,7 %.

Graf 2
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Po provedeni prepoctu vykazovaného scitaného stavu a odlovu zvére jelena siky v letech 2003 -
2006 na celkovou plochu honiteb, spadajicich do Setfené oblasti dochazime k vysledku, Ze v pri-
meéru bylo v obdobi let 2003 - 2006 vykazovano ve vysledku scitani zvére 7,47 ks/100 ha lesa,
resp. 3,25 ks/100 ha honebni plochy. Vykazované odlovy ¢&ini v primé&ru 8,59 ks/100ha lesa,
resp. 3,74 ks/100 ha honebni plochy.

Tab. 2: Scitany stav a lov jelena siky pfepocteny na plochu Setifené oblasti v letech 2003 - 2005

Scitany stav Scitany stav . Lov Lov

Rok v ks/100 ha lesa v ks/100 ha honebni v ks/100 ha lesa v ks/ 1,00 ha

plochy honebni plochy

2003 7,96 3,46 9,75 4,24
2004 7,22 3,14 8,32 3,62
2005 7,68 3,34 8,98 3,90
2006 7,02 3,05 7,32 3,18
Primér 7,47 3,25 8,59 3,74

Statistické udaje (vysledky scitani a odlovu zvére sika za roky 2003 - 2006, poskytnuté organy
statni spravy myslivosti byly podrobeny analyze zpétnym propoctem dle metod, pouzitych a pu-
blikovanych v minulosti napf. Lochmanem.

Vysledky, zjisténé metodou zpétného vypoctu tzv. ,zatajenych lani” ukazuji na skuteCnost, ze
v letech 2003 - 2005 nebylo ve vykazech myslivecké statistiky uvadéno az 78 - 118% (dle uva-
Zovaného KOP) v honitbach skutecné se vyskytujicich lani jelena siky.

Tab. 3: Zpétny vypocet ,neuvedenych” samic v roce 2003

Metoda vypoctu "zatajenych ” lani dle pFirlistku ks
1. S¢&tany stav kolouchl v roce 2004 557
2. Odstiel a thyn kolouchl v roce 2003 904
3. Skuteény prirlistek (1. + 2.) 1461
4. Lané potfebné k vyprodukovani piirGstku (1461 / KOP 0,9) 1623

pii KOP = 0,8 1826
5. Scitany pocet lani v roce 2003 896
6. Rozdil vypoctenych a nahlasenych lani (pfi KOP 0,9) 727

pFi KOP = 0,8 930
7. Neuvedené lané v % z hlaseného scit. stavu (pfi KOP = 0,9) 81,14

pii KOP = 0,8 103,8

Tab. 4: Zpétny vypocet ,,neuvedenych” samic v roce 2004

Metoda vypocétu "zatajenych ” lani dle pFirtistku ks
1. S¢tany stav kolouchl v roce 2005 561
2. Odstfel a Ghyn kolouchd v roce 2004 782
3. Skuteény prirlistek (1. + 2.) 1343
4. Lané potfebné k vyprodukovani pFirlstku (1343 / KOP= 0,9) 1492
pFfi KOP = 0,8 1679
5. Scitany pocet lani v roce 2004 771
6. Rozdil vypoctenych a nahlasenych lani (KOP = 0,9) 721
pFi KOP = 0,8 908
7. Neuvedené lané v % z hlaseného scit. stavu (pfi KOP = 0,9) 94
pFi KOP = 0,8 118
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Tab. 5: Zpétny vypocet ,neuvedenych” samic v roce 2005

Metoda vypoétu “zatajenych ” lani dle pFirtistku ks
1. Sé&itany stav kolouch{ v roce 2006 510
2. Odstrel a thyn kolouchd v roce 2005 862
3. Skuteény prirlistek (1. + 2.) 1372
4. Lané& potfebné k vyprodukovani pFirlistku (1372 / KOP= 0,9) 1524
pti KOP = 0,8 1715
5. Scitany pocet lani v roce 2005 856
6. Rozdil vypoctenych a nahlasenych lani (KOP = 0,9) 668
pii KOP = 0,8 859
7. Neuvedené lané v % z hlaseného scit. stavu (pri KOP = 0,9) 78,04
pFi KOP = 0,8 100,4

K velmi podobnym vysledkim analyzy neuvedenych lani je mozno se dostat i pfi pouZiti i pFi
Vs v o v r v s . 7 v 4

pouziti dalsiho zpusobu propoctu metodou vypoctu rozdilu samic dle rozdilu skutecného odlovu

a scitani samici zvére.

Na zakladé ziskanych dat byl sestaven model vypoctu planu lovu zvére sika pro celou Setfenou
oblast pri KOP = 0,9 a tento plan konfrontovan s nasledné hlasenymi udaji.

Tab. 6: Vypocet velikosti populace dle séitanych stavt a skuteéného odlovu

Vypocet velikosti populace dle s¢itanych stavii a skute¢ného odlovu

jelen lan kolouch celkem
Scitany stav k 31.3.2003 542 896 565 2003
Prirlstek KOP = 0,9 806
Stav pred lovem 824 1178 806 2808
Provedeny lov v roce 2003 449 1099 904 2452
Predpokladany stav k 31.3.2004 375 79 -98, prakticky O 356
ALE
Scitany stav 31.3.2004 488 771 557 1816
ROZDIL v ks (%) z piedpokladaného stavu (*3'3,113) ("867962) +557 +1460
Scitany stav k 31.3.2004 488 771 557 1816
PFirdstek KOP = 0,9 694
Stav pred lovem 766 1049 694 2509
Provedeny lov 2004 430 881 782 2093
Predpokladany stav k 31.3.2005 336 168 - 88, prakt. 0 416
ALE
Scitany stav k 31.3.2005 515 856 561 1932
ROZDIL v ks (%) z pfredpokladaného stavu (;;’729) (:::;) el +1516
Scitany stav k 31.3.2005 515 856 561 1932
PFirdstek KOP = 0,9 770
Stav pred lovem 795 1136 770 2701
Provedeny lov 2005 470 926 862 2258
Predpokladany stav k 31.3.2006 325 210 -92, prakt. 0 443
ALE
Scitany stav k 31.3.2006 474 782 510 1766
ROZDIL v ks (%) z pfedpokladaného stavu ( 154’98) (25;72?3) +510 1323
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Scitany stav k 31.3.2006 474 782 510 1766
PrirGstek KOP = 0,9 703

Stav pred lovem 729 1037 703 2469
Provedeny lov 2006 372 783 687 1842
Predpokladany stav k 31.3.2007 357 254 16 627
ALE

Séitany stav k 31.3.2007 2 | 2 | ? | ?

Rozdily, vyplyvajici ze sestaveného planu lovu zvéFe sika pro celou oblast a z dajl za jednot-
livé honitby (pfedpokladany stav po provedeném odlovu a scitany stav zvére k 31.3.) potvrzuji
opakujici se mnohonasobné vyssi stav zvére, nez je v honitbach uvadén (predpokladan). Vyhod-
noceni dat za uvedené roky poukazuje na skutec¢nost, Ze vyvijené Usili o redukci stavu populace
jelena siky (vySe odlovu v oblasti) nevede k pozadovanému sniZzeni rozdilu mezi predpokladanym
a skute¢nym stavem.

Zatimco lov zvére v kategorii samci zvére se v ramci let 2003 - 2006 pohybuje na relativné usta-
e . v v v v s s s ré . o s ’

lené hlading, v lovu samici zveére dochazi ve srovnani s lovem jelenu k neadekvatnimu poklesu.
. v v - v ré . o

Stejne tak doslo i ke snizeni lovu v kategorii kolouchu.

Pomér pohlavi lovené zvére v oblasti Setfeni 1 : 2,45 ve prospéch samic v roce 2003 poklesl na
pomé&r 1 : 2,05 v roce 2004, v roce 2005 dokonce na pomér 1 : 1,97. K mirnému narlstu dochazi
v roce 2006. Pri pokracovani klesajiciho trendu i v nasledujicich letech existuje opodstatnény
predpoklad dalsiho rozsifeni poméru pohlavi ve prospéch samici zvére vCetné vSech obecné zna-
mych nepfiznivych disledkl pro populaci a chov jelena siky v oblasti fedeni projektu.

Tab. 7: Pomér pohlavi zvére sika

Pomeér pohlavi zvére sika
Rok Scitany stav Scitany stav Odlov Odlov
v oblasti v CR v oblasti v CR
2003 1:1,65 1:1,30 1: 2,45 1:1,89
2004 1:1,58 1:1,32 1:2,05 1:1,74
2005 1:1,66 1:1,22 1:1,97 1:1,55
2006 1:1,65 1:1,27 1:2,10

Zaveér

Stanoveni poletnosti populace, resp. realné vykazani stavl zvéte jako podklad pro vypracova-
ni planu mysliveckého hospodareni v honitbé a nasledné myslivecké hospodareni je ovlivhéno
Sirokou 8kalou faktorl. Mezi ty zakladni Ize zaFadit charakter honitby, druh zvéfe a jeho vztah
k obyvanému prostredi, pouzitou metodu scitani a peclivost jejiho provedeni.

Podobné rozdily ve scitanych a skutecnych stavech je mozno zjistit stejnou metodou i u jinych
druhl zvéte a v jiném typu prostredi. V tomto konkrétnim ptipadé je tedy zfejmé, Ze stavy zvére
sika jsou v uvedené oblasti dlouhodobé& nedocenovany a tedy i plany lovu, zpracované na zakla-
dé takto zkreslenych dajd nejsou a ani nemohou byt G¢innym opatfenim, vedoucim ke snizeni
stavl zvére sika a potazmo i ke snizeni Grovné &kod, pdsobenych touto zvéfi na lesnich a polnich
kulturach.
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Citovana literatura je k dispozici u autora.

Prispévek je publikovén jako dil¢i vysledek projektu GS LCR ,Komplexni feseni problematiky
chovu jelena siky véetné $kod pdsobenych touto zvéfi v plzefiském regionu a navazujici Easti
karlovarského regionu”.

Kontakt
Ing. Jan Dvorék, Ph.D.
Ustav ochrany lesa a myslivosti, LDF MZLU v Brné
Zemédélska 3, 613 00 Brno
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HOSPODARENI SE ZVERI JELENA SIKY
V HONITBACH LCR, s. p., LZ KLADSKA

Ing. Tomas Janda
LCR, s. p., LZ Kladska

Charakteristika Gizemi spravovaného LZ Kladska

Lesni hospodarsky celek Kladska je soucasti Chranéné krajinné oblasti Slavkovsky les, ktera spa-
da do karlovarské vrchoviny a tvofi jeji zapadni ¢ast. CHKO Slavkovsky les slouzi jako infiltraéni
Uzemi lazni zdpadoceského lazeriského trojuhelniku(Marianské Lazné, Karlovy Vary, FrantiSkovy
Lazné). Centralni ¢ast CHKO je tvorena rozsahlym lesnim komplexem,, ktery je prirodovédné
velmi cenny. Vyskytuje se zde nékolik set hektard radelinidt. Ta z nejzachovalejich jsou chra-
néna systémem narodnich prirodnich rezervaci tzv. Kladské raseliny. Botanicky a prirodovédné
unikatni ¢asti oblasti je hadcovy hibet, ktery pokryva sit Sesti zvlasté chranénych Gzemi. Kromé
ochrany infiltracniho GUzemi, kterd je zesilena existenci ochrannych pasem pfirodnich IéCivych
zdrojd se chrani také oblasti pfirozené akumulace vod a také lesy a jejich pfirozena retenéni
funkce.

PFirodni podminky

Klimaticky je oblast Fazena jako chladnd. Primérnd rocni teplota se pohybuje v rozmezi 5 - 6°C.
Prdmérny Uhrn srdzek je 700 - 900 mm.

Délka vegetaéni doby trva 120 - 140 dnd.
Nadmorska vyska se pohybuje v rozmezi 440 - 1000 m.
Pidy prevazuji chudsi a kyselé.

Fytocenologicky patfi Uzemi do oblasti stifedoevropské lesni kvéteny, podoblasti horské fléry
stifedoevropské. Lesnatost Uzemi je 63 %.

Drevinna skladba lesnich porost(:
e jehlicnaté dreviny 93 %, z toho SM 85%, BO 5%, ost. 3%
e listnaté dfeviny 7%, z toho BR 2, 5%, Bk 1, 5%, ost. 3%

Reliéf terénu oblasti je pfevazné plochy, mirné zvinéna nahorni plosina s nevyraznymi hibety
a vrcholy. Uzemi je protkano ¢etnymi drobnymi a kratkymi vodotecemi prevazné velkého spadu.
VEtsi toky jsou situovany vné Gzemi.

Organizace myslivosti u LZ Kladska

LZ Kladska je pfimo Fizenou jednotkou LCR, s. p., kterd spravuje celkem $est honiteb. P&t honi-
teb ve vlastni reziji z toho jednu oboru s danci a mufloni zvéri. Jedna honitba je pronajata. Dalsi
komentar se vztahuje jen na honitby ve volnosti.
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Tab. 1: Vyméry honiteb a druhové zastoupeni sparkaté zvére

Charakter a vymera Priblizny letni stav sparkate zvere

Nazev 2véFi vyuzivané plochy v ha ve volnych honitbach LZ Kladska v roce 2007 Celkem
honitby zvére v ks

les pole ost. celkem | jeleni sika dancéi  mufloni srnéi cerna
Kladska 10350 3093 23 13466 290 150 30 10 170 190 840
St. Dvar 998 833 146 1977 20 30 - 30 60 30 170
Lobzy 1748 890 116 2754 60 50 - 10 40 40 200
Cihelny 502| 130 16 648 - 20 - - 40 10 70
Bosirany
Cihelny _ _ .
Doubi 643 10 13 666 10 50 10 70
CELKEM 14241 | 4956 314 19511 370 260 30 50 360 280 1350

Provoz myslivosti v rezijnich honitbach zaji$tuje LZ Kladské prostiednictvim polesi. Cty¥i polesi
provadéji veSkera potfebna opatieni k zajisténi radného chovu a péce o zver. Vytvari v ramci své
pUsobnosti myslivecké Gseky coZ jsou &asti lesnickych Usekd o primérné velikosti 500 ha. Sledu-
je se tim zprehlednéni organizace myslivosti, zajisténi bezpecnosti pfi lovu a zvyseni Uspésnosti

7 wvr

lovu. Aktivni myslivecky personal v rezijnich honitbach LZ Kladska citad 70 osob.

Sparkata zvér na izemi spravovaném LZ Kladska

Z historickych pramen( Ize vysledovat prvni zminky o sparkaté zvéti ze 14. stoleti kdy se v tehdy
Cisafském lese povoluje lovit kance a ostatni druhy zvéFe, predevdim &kodné. V pribé&hu &asu
byly zaznamenany vykyvy Cetnosti zvére, kdy se zvér intenzivné lovila nebo naopak chranila.

Historické zaznamy zminuji ze zvére sparkaté vyhradné zvér jeleni, ¢ernou a srnci. Z velkych Selem
medvéda, vlka, rysa a kocku divokou. Ty byly na Gzemi vyhubeny v 1. pol. 18. stol. Z pernaté tetre-
vy, tetfivky, jerabky, sluky a divoké kachny. Ze Skodné lisky a kuny. Z drobné srstnaté zajice.

Ve druhé poloviné 19. stoleti v souvislosti s prodejem montannich lesd, kdy vznikla Fada novych
drzeb lesa, doslo lokalné k novému pristupu v chovu a lovu zvére.

Prikladem m{ze byt velkostatek hrab&te Schonburg - Waldenburga, jeho? pozemky se nalézaly
v okoli Kladské na vymére cca 5 000 ha a ktery v roce 1906 vykazoval kmenové stavy jeleni
zvére 300ks a srnci zvére 250Kks.

Soukromé drzby lesa byly po roce 1945 zkonfiskovany nebo statem vykoupeny a v roce 1947
vznikl ve zdejSi oblasti vojensky prostor, ktery trval az do roku 1959. Z a dob hospodareni Vo-
jenskych lest doslo k vyraznému nardstu pocetnich stavl, zejména jeleni zvére.

Koncem 50. let prechazi cely hospodaisky celek pod spravu MzVz CR postupné vznikla jedna
vyhrazena honitba o vymére 26 000 ha, znama jako jeleni oblast ¢. 16 Slavkovsky les. V této
dobé se do volné honitby vysadilo 70ks mufloni zvére.

V roce 1965 vznika obora Studanka kam se vysadila dalsi mufloni zvér a 90ks danci zvére.

Diky ob&asné prichodnosti oploceni obory po vétrnych polomech dochézelo k Unikim zvéfe
a oborni zveér tak posilovala ¢etnost zvére ve volnosti.

Od pocatku 60. let se objevuje ve Slavkovském lese zvéF jelena siky, kterd rozsifuje svij areal
vyskytu z Plzefiska a jejiz stavy rychle nar{staiji.

Hlavni cil mysliveckého hospodareni tohoto obdobi byl jeden, chovat dostate¢né mnozstvi tro-
fejové zvére k uspokojeni potieb loveckych hostd.
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Od poloviny 80. let se stala situace zvér - lesni hospodarstvi, zemédélstvi a ochrana prirody ne-
unosnou a diky vzniku velkych skod se pocty zvére zacaly redukovat.

V 90. letech zanikl Agrokombinat Sokolov a spolu s nim i pdvodni jedna MzVz CR vyhrazend
honitba. Vznika nékolik honiteb novych, které jsou uznany podle aktualni pozemkové drzby. PFi-
jima se zasada priority lesniho hospodarstvi pred chovem nednosného mnozstvi zvére. Dochazi
také k prehodnoceni zafazeni jednotlivych druhl zvére do jakostnich tfid a Upravé normovanych
stavl. Nastavd systematické snizovani ¢etnosti zvére, hlavné ve Slavkovském lese neplivodnich
druhd - sika, muflon, danék.

Kmenové stavy zvére do roku 1991 Aktualni kmenové stavy zvére

Jeleni zvér 380 141
Dandi 50 -
Mufloni 200 -
Srnci 400 255
Cerna 300 101
Sika - -

Prehled o lovu zvére v obdobi let 1954 — 2006 ve volnosti

Tab. 2
, Zvér jeleni Zvér sika Zvér dandéi
Obdobi ] i} ] ver dancl
Jelen lan kolouch thyn celkem Jelen lan kolouch Ghyn celkem Danék néla darnce uhyn celkem
1954
- 1963 504 825 794 226 2349 1 - - - 1 - - - - -
1964
-1973 714 873 844 260 2691 15 15 2 5 5 12
1974 694 949 906 121 2670 106 4 4 1 115 34 19 32 7 92
- 1983
1984
- 1993 1083 1861 1562 155 4661 383 76 68 1 528 34 52 64 2 152
1994
- 2003 728 271 241 69 3309 549 603 486 8 1646 20 84 66 - 170
2004 162 292 343 49 846 168 338 245 22 773 4 20 14 2 40
-2006
Celkem 3885 6071 5690 880 16526 1222 1021 803 32 3078 94 180 181 11 466
Tab. 3
Obdobi ZvéF srnci Zvér mufloni Zvér cerna
Srnec srna srnce Ghyn celkem Muflon nka nce thyn celkem Kn. bach. lonc. sele ihyn celkem
1954
- 1963 378 557 592 504 2031 13 8 8 12 41 29 26 181 76 21 333
1964
-1973 405 396 616 297 1714 13 18 22 1 54 53 34 72 309 20 488
1974
- 1983 751 504 801 350 2406 195 130 138 27 490 90 38 30 553 39 750
1984
- 1993 516 136 213 177 1042 226 368 395 33 1022 192 191 1275 1919 68 3645
1994
- 2003 461 334 410 93 1298 153 485 468 23 1129 63 38 659 1064 29 1853
2004 88 54 34 122 298 13 76 42 18 149 13 10 131 341 61 556
-2006
Celkem | 2599 | 1981 | 2666 | 1543 8789 613 1085 | 1073 114 2285 440 337 2348 | 4262 238 7625
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Zvér jelena siky ve Slavkovském lese
Prichod zvéFe, narlst pocetnich stavi

Zvér jelena siky nebyla do rezijnich honiteb spravovanych LZ Kladska nikdy vysazena. Obsadila
zdejsi izemi samovolné rozsifovanim svého vyskytu smérem z Plzeriska.

Jak vyplyva ze statistické tabulky 2 o lovu zvére za poslednich 50 let, je zvérF sika ve Slavkov-
ském lese zvéri pomérné mladou. Prvni kus zvére sika byl uloven v roce 1963. Z pocatku se tato
zvér objevovala vzacné jen v nékolika lokalitdch a unikala pozornosti, protoze hlavnim predmé-
tem chovatelského zajmu byla zvér jeleni.

Diky tomu, Ze se od po¢atku vyskytu zvéFe sika opomijel disledny lov holé zvéFe a podcefiova-
lo jeji s¢itani, doslo k jejimu rychlému rozéifeni do celé oblasti Slavkovského lesa. S nartstem
pocletnich stavl se za¢ind objevovat zcela b&Zné i zvé&r trofejova o kterou byl a stale je enormni
lovecky zajem.

Pfestoze se lov zvére sika nikdy neplanoval a myslivecky persondl mohl zvér lovit neomezeng,
v v . v v v o
stavy zvére sika utésene narustaly.

Vysvétlujeme si to tim, Ze byla lovecka aktivita zamérena na jeleny, Setfila se hola jako zaruka
prirlstkt dal&i trofejové zvére. Bohuzel je tento trend bézny pro fadu honiteb i dnes. Proto se
stale nedafi vyraznéji snizit pocCetni stavy této zvére. Udaje tabulky €. 2 to potvrzuji. V prvnich
30 letech vyskytu zvére sika ve Slavkovském lese se u LZ Kladska ulovilo 659 kusl zvére sika, z
toho 505 jelent coZ je 77% z vedkeré ulovené zvére sika.

Pred touto praxi varujeme vSechny. Tam, kde zvér jelena siky nechtéji, je nutno od samého po-
¢atku nekompromisné lovit holou zvér.

Zvrat v odlovu podle pohlavi i celkové Cetnosti v honitbach LZ Kladska nastal v poslednich 10
letech, kdy se na myslivecky personal zvysil tlak a stanovila se mu kriteria pro odlov trofejové
zvéFe. (Jelen I. v. tf,, mUZe byt loven aZ po uloveni 5 kust zvé&fe holé, jelen II. v. tf. a starsi mdze
byt loven aZ po uloveni 10 kust zvéfe holé a souasné se na kazdy kus ulovené holé zvéfe vy-
psala finan¢ni odména). Personal sédm zacal vidét, ze Skodlivost a nebezpecnost siky je mnohdy
vétsi néz u zvére jeleni.

Odlov zvére jelena siky - Celkem za obdobi 1954 - 2006

Graf 1: Grafické znazornéni nardstu pocéetnich stavil zvére sika na zakladé jejiho lovu.
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Plan lovu zvére sika se u LZ Kladska kazdoroc¢né stanovi jako minimalni. Je to cislo zjiSténé pri
. g sy 7 v 7 vs O 7V 4 v v
zimnim scitani navysene o prirustek v tomtéz roce narozene zveére.

Z&sady pro pribé&rny odsttel nejsou stanoveny, vyjma toho, Ze nelovime chovné $pi¢aky proto
aby prijmy z lovu trofejové zvére ¢astecné eliminovaly vysoké naklady na zastrelné za odlov holé
zvére. Stézejnim problémem véak nadale zlstava snizeni ¢etnosti siky absolutné v celé oblasti
jejiho vyskytu. To Ze se nedafi redukovat stavy zvére sika na lnosnou miru, mimo jiné, spatfuje-
me také v tom, Ze kazda honitba kde se zvér sika vyskytuje pristupuje k hospodareni s ni jinak.
Vétsina honiteb pronajatych siku zadetfuje aby si zajistily potiebné p¥ijmy z poplatkovych lov{
a prodeje zveériny na provoz honitby, mensi skupina honiteb se snazi siku redukovat ale nejde to
bez jednotného postupu.

Potravni naroky, prizplsobivost, projevy

Je obdivuhodné jak snadno se zvé&f jelena siky ptizpUsobila zdej$im podminkdm a zaélenila se
mezi ostatni druhy sparkaté zvére. Kdyz lesni zavod v 80. letech zapocal s redukci nednosnych
stavl jeleni zvéfe neznal tak dobfe vlastnosti zvéfe jelena siky jako dnes. Po dohodé& s pracov-
niky CHKO Slavkovsky les se tehdy zapocalo s redukci jeleni zvéfe od nejcennéjsich prirodnich
lokalit - Statnich prirodnich rezervaci aby se zajistila jejich stabilita a obnova vrchovistni vege-
tace. Lokality a nejen v rezervacich, kde se podafilo jeleni zvér redukovat nebo vytlacit rychle
obsadila zvér sika.

Dle nasich poznatkd zvér sika prosperuje v kazdém prostiedi kde je né&jaky kryt a néjakd po-
trava. Ucelené lesni komplexy, vrchovistni raselinisté, rozvolnéna krajina se selskymi lesiky
a v prib&hu vegetaéniho obdobi i rozsédhlé zem&dé&lské plochy. Ke krytu a stavanistim voli nej-
radéji husté prirozené vzniklé mlaziny, nepfistupna a tim i klidna mista v raselinistich, miluje
byvalé zemé&délské pldy zarostlé bolevnikem velkolepym. V t&chto mistech se zvé&F sika zdrzuje
pFedevsim, je-li pod tlakem at uz loveckym, hospodarskym ¢&i turistickym (prochazky, houby).

Je-li v honitbach klid, zejména mimo dobu lovu miZeme se setkat se sikou Uplné viude.

Zvér sika je velmi inteligentni a vyraznéji nez ostatni druhy sparkaté zvére reaguje na rusivé
faktory v honitbé&, cozZ ji pomaha snaze se vyhybat loveckym nastraham a prezivat.

Budou-li spolu sousedit dvé honitby kde se vyskytuje zvér sika, v jedné se bude intenzivné lovit
a ve druhé bude zachovavan klid soustredi se v honitbé&, kde se nelovi.

Potravni naroky ma zvér sika podobné jako zveér jeleni je ale skromnéjsi. Rada navstévuje zemé-
délské plochy nebo zvérni policka s kulturnimi plodinami, pastvi rostlinné i dfevinné patro lesa,
vyhledava slad&i trdvy a lupenaté byliny na bfezich potokd ¢&i odvodfiovacich piikopech, dostatek
potravy nachazi i v kyselych raselinistich. Ve vyhledavani potravy je tak sobéstacnd, ze ji v dobé
stradani témé&r nevidime u krmelc(, v disledku &ehoz se $patné s¢ita.

Skody plsobené na lesnich porostech

Hospodareni lesniho zavodu Kladska ovliviiuje nékolik zasadnich véci. Zna¢né pozménéna dru-
I ’ o v . 4 ’ o ’ 4 v ’ ’
hova skladba lesnich porostu a nepriznivy zdravotni stav zpusobeny dlouhodobym poskozovanim
v wvrs )4 . . v v v . 7 v v v oy o
zveéri. Cetnost hnilob je az 75 % Cimz je vazné narusena stabilita porostu.

Zajmy ochrany pfirody a naplfiovani ostatnich funkci lesa a dodrzovani zasad trvale udrzitelného
hospodareni s lesem.

Zver jelena siky Skodi na lesnich porostech obdobné jako zver jeleni s tim rozdilem, ze zacina
Skodit jiz v nejmladsich porostech. Skodi spasanim prirozené se zmlazujicich dfevin, okusem
letorostl v kulturdch a mlazindch. Nejzavaznéjsi poskozeni vak plsobi loupanim a ohryzem kul-
tur, mlazin, tyCovin i nastavajicich kmenovin. Loupanim a ohryzem poskozuje kminky a korenové
nabé&hy tak dikladné, Ze zejména mladé stromky ¢asto hynou.

Porovname-li v tabulce 2 statistiku lovu zvére jeleni a sika a vezmeme v Uvahu, Ze oba druhy
plsobi stejné zévazné $kody na lese, musime konstatovat, Ze Ubytek jeleni zvéfe zplsobeny jeji
redukci na Unosny stav zvé&F sika soudasné vyrovnava a ze se problém plsobeni $kod na lese
vlastné vraci do plvodni polohy.
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Zaveér

Lesni zavod Kladska lesnicky a myslivecky hospodafi v centralni ¢asti CHKO Slavkovsky les, kte-
ra je prirodovédné, vodohospodarsky a lazerisky velmi cenna. Pfedpokladem pro udrzeni a pfi-
znivy vyvoj tohoto stavu je péstovani zdravého lesa, v odpovidajici druhové skladbé, jako jedné
z hlavnich slozek pFirodniho prostiedi oblasti a udrzovani rovnovahy pti pInéni svych zajmG mezi
ochranou prirody, lesnim hospodarstvim a mysliveckym hospodarenim.

Jednim z hlavnich ukold lesniho zavodu je eliminovat $kody plsobené zvéfi na lese na nosnou
’ v - ’ v ’ o v v V. . v v ’ o
miru. Snazi se toho docilit redukci pocetnich stavu zvére tak aby priblizné odpovidaly stavum
normovanym, pricemz se snazi své myslivecké hospodareni zamérit na zvér ve Slavkovském lese

o 7y . ’ v v ’ o ’ v v v .
puvodni(jeleni, srnci, Cerna) a nepuvodni zver vytesnit.
Skody pro lesni hospodatstvi velmi citelné plsobi hlavé zvé&F jelena lesniho a zv&F jelena siky.

Zatimco se lesnimu zavodu podafilo pocetni stavy zvére jeleni sniZit na Unosné mnozstvi, témér
uplné redukovat zvér mufloni a danci, nedari se vyrazné snizit stavy zvére jelena siky.

Dlvodem je rlzny ptistup honiteb Zapadoleského kraje k hospodareni s touto zvé&fi.

Zv&F sika se ve Slavkovském lese objevuje v 60. letech, je velmi pFizplsobiva kazdému ptirodni-
v 7. v 7 v 7 7 Y4 v e o Ve .7
mu prostredi, je potravneé nenarocna a odolna, jeji pocetni stavy rychle narustaly nyni stagnuji.

Uvolnéné prirodni lokality napf. po redukci jeleni zvére dokaze rychle a trvale obsadit.

Na lesnich porostech plsobi znaéné &kody, srovnatelné se $kodami, které plsobi zvé&r jeleni,
s tim rozdilem, Ze zacina skodit v porostech od nejmladsiho véku.

Dle naseho nazoru je nutné pro celou oblast vyskytu zvére sika stanovit jednotna pravidla pro
. v ’ 7 . .7 v Ve [} z v 2 v V.wv g ’
snizovani jejich pocetnich stavu a zabranéni dalsiho rozsSirovani.

Legislativné upravit dobu lovu - u lani do 31. 01, u koloucht a jelend do 28. 02.

Upravit v zakoné o myslivosti ¢. 449/01 ustanoveni § 36, odstavce 5, k planu mysliveckého hos-
podareni, o lovu zvére kde nejsou stanoveny minimalni a normované stavy(hola zvér bez ome-
zeni, trofejova do 2 let véku), s ohledem na mnohde nezadouci vyskyt zvére jelena siky.

Tim zamezit negativhim privodnim jevim, které zvéf sika doprovazeji. (Mezidruhové kfizeni

s jelenem lesnim, neimérné poskozovani lesa a rychlé rozsifovani zivotniho teritoria). Pokud se
e v ’ ’ vV . . 7 O v

spokojime se soucasnym stavem a ponechame zver jelena siky svemu osudu, muzeme se do-

Vv

¢kat toho, Ze se v horizontu nékolika 10 let rozsiFi po celé Ceské republice a vystfida v tradi¢nich
revirech zvér jeleni.

Kontakt
Ing. Tomas Janda
LCR, s. p., LZ Kladska
K pramentm 217, 354 91 L&zné& Kynzvart

33



PESTOVANI LESA
POD TLAKEM JELENA SIKY

Ing. Miroslav Cerveny
LCR, s. p., LS Plasy

,Péstovat miZeme pouze ty stromy, které ndm vybrala sama zvér.”

Uvod

Jiz n&kolik desetileti upozorfiuji lesnici v oblasti manétinskych lesd na nerovnovdhu mezi zvé&fi
a lesem. Dosavadni dlouhodobé snahy o Fedeni problému na stran& myslivosti nevedly z rdiznych
dlvodl k vyrazné&jsimu posunu. Jako lesnici zatim jen licitujeme o poctech zvéfe a vykazujeme
Skody. Odskrtavame z hospodarského planu predepsané probirky, profezavky a mytni porosty.
Ochranu proti zvéfi bereme jen jako vynakladdani znaénych prostifedkd na oplocovani a natéry.
Pfesto se domnivam, Ze jako lesni persondl mizeme pro les udélat vice, neZ jen z posedi po
nocich regulovat stavy sparkaté zvére. Svym prispévkem , pohledem lesnika nemyslivce, bych
chtél upozornit na to, Ze i lesnickymi prostfedky miZeme tuto nerovnovdhu zmen$ovat.

Charakteristika, prirodni podminky reviru

Revir Spankov, ktery je mi svéfeny, je jednim z 11 revird lesni spravy Plasy. Vétina vyméry

. .o r r v . v, ’ o v . s o ’
lesa je v jihovychodni Casti komplexu manétinskych lesu, ale patri sem i enklavy lesu v polich
severné od silnice Plzen - Karlovy Vary.

Tab. 1 PFirodni podminky

Lesni sprava Plasy

Revir Spankov

Vyméra 1768 ha porostni plochy
Lesni oblast 6- Zapadocleska pahorkatina
Podoblast Permokarbonské panve

Geomorfologicky podcelek

1C - Manétinska vrchovina

Nadmorska vyska

440-600m

Klima

primérné roéni srazky 500-550mm

Primérna roéni teplota 6 - 7°C

Langlv destovy faktor 71

Klimaticky okrsek

B2 - mirné teply, mirné suchy prevazné

s mirnou zimou

Vegetacni doba

140 - 150 dnl

Pldy jsou prevazné chudé, jsou ¢asté pFisudky. Je zde nejnizéi primérna ha zasoba dieva z celé

lesni spravy, a to 183m?3 b.k. Limitujicim Cinitelem pro péstovani lesa jsou vSak stavy sparkaté
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zvéie: srnéi a zvlasté jelena siky. Z obor v Manétiné a v Ceminech se jeleni zvéf dostala do vol-
nosti ve 40-tych letech minulého stoleti a od té doby se neustale rozsifuje areal jejiho vyskytu
i jeji poCetnost. V roce 2003 byla na LS Plasy jedna z honiteb zasahujicich do reviru Spankov
prefazena do rezijni a zde, na cca 900 ha, bylo v lovecké sezoné 2003/2004 uloveno 155ks.

Tab. 2: Druhova skladba - revir Spankov, LHP 2000

Drevina Druhova skladba %
soucasna cilova
SM 35,0 15,4
D + IDO 0,3 3,9
DG 0,1 0,0
BO + V] 51,7 56,3
MD 5,0 0,0
DB 2,8 11,0
DBC 0,0 0,0
BK 0,6 5,2
BR 2,7 5,1
LP 0,0 1,0
oL 1,2 2,1
ost. List 0,6 0,0

Charakter skod

Borovice z umélé i pfirozené obnovy na holé seéi trpi okusem a to i jehli¢i, neodristd, pak prv-
ni odrostlé borovice jsou sloupany. Na vysazenych borovicich se loupani objevuje jiz v druhém
roce. Po okusu a znieni loupanim kilry v celém obvodu mezi ptesleny vznikaji rlstem vétvi ze
spodnich preslenll kefové formy. Na poskozeni loupanim &asto reaguje kiivym rlstem kmene.
Loupanim neposkozené a rovné jedince mizeme najit jen v Grovni a podlrovni. Borovice ma
urcitou vyhodu tim, Ze ani po loupani netrpi hnilobou, rany jsou obvykle pomérné rychle zava-
leny. Presto dochazi k vyznamnému poklesu kvality dfivi. Mozna je nanejvys produkce vldkniny
a méné kvalitni silné kulatiny se suky.

Smrk po vysadbé v pripadé silného okusu odumira, po zakofenéni vsak okus snasi a vytvari
zakrslé formy (bonsaje). Loupanim dochazi ke zni¢eni jiz v kulturach. Okusu casem odroste,
ale po desetileti je ohroZen loupanim. Jsou zde i 100% sloupané porosty, kde Ize pouze posilit
stabilitu a vytvaret podminky pro pfirozenou obnovu dfiv, nez se porost zacne rozpadat. Opét
dochazi k celkovému snizeni produkce dfeva a vyznamnému sniZzeni jeho kvality.

ModFin je ohrozen predevsim vytloukanim, vzhledem k spontanni prirozené obnové ¢asem od-
7 ’ o 7 7
roste, ale netvarny oddenek zustava.

Melioracni a zpevnujici dfeviny nelze zajistit bez oplocenky. Na nékterych lokalitach to plati
. V7 v s s 7 s . 7 v r z v o 77 . 7 v

i 0 brize. K poskozovani loupanim a ohryzem, zejména u korenovych nabehu, dochazi i nasledng, po
skonceni doby trvanlivosti oploceni. Zvér si vybira vzdy dreviny, které jsou nejméné zastoupeny.

Projevuje se zde neslucitelnost uspésného lesnického hospodareni s vyskytem jelena
siky. Myslivecké obhospodafovani nedokaze udrzet stav siky v Unosnych stavech - je to pouze
fikce. Nikde se to, pokud je mi znamo, nepodafilo, nikde nebylo ovéfeno, ze tabulkové normova-
né stavy jsou jesté unosné. Normovani siky v honitbach vede k tomu, Ze se myslivci odvolavaji
na nutnost udrzet minimalni normované stavy a skutecny stav nemusi byt pro les Unosny. Ale
ani vyskrtnuti siky z normované zvéte v rdmci honitby nevede ke zlep&eni, protoze zde neni vile
vzdat se jelenich trofeji.
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Moznost ochrany

V oblasti vyskytu siky nejsme schopni pti vynalozeni sebevétdich nékladl obnovit hospodafsky
hodnotné porosty. Malo efektivni jsou naklady na ochranu proti okusu, protoZe pak stromky
odrostlé okusu stejné nejsme schopni ochranit proti loupani. Ucinnéjsi je véasny postrik proti
okusu na jafe, protoZe po naradeni hrozi ztrata celého pFirlistu. Opakovana ochrana proti okusu
na podzim je opodstatnéna na lokalitach, kde hrozi znic¢eni sazenic silnym okusem. Oplocenky je
nutno pouzivat pro vnos MZD, pfipadné na exponovanych stanovistich v polich. Jejich velikost by
nemeéla presahnout 0,30 ha, protoze u vétSich je vyssi pravdépodobnost, Ze oploceni bude po-
ruSeno Cernou zvéri. Ani pouziti individualni ochrany Skoddam nezabrani. Pokud strom proroste,
dochazi k okusu nad tubusem.

Také srnéi zvér zplsobuje $kody nadmérnym spasanim néletl a vytloukanim na borovici a modfinu.
Odrostlé kultury vsak jiz neposkozuje. PFi pritomnosti pouze srnéi zvéfe bychom mohli klasickou
ochranou (natéry, oplocenky) vypéstovat kvalitni les. I to vSak Ize povazovat za neumérné zatiZeni
lesniho hospodarstvi dal$imi ndklady ve srovnani s néklady myslivosti na udrzeni Gnosnych stavd.

Zména hospodareni jako moznost zmirnéni skod

Mezi znalci zvére je tradovano pravidlo tzv. ,3 K”. Nejvice se zvér soustieduje tam, kde ma klid,
kryt a krmeni. HIdsim se k zdsaddm hnuti Pro Silva - psobit na les v souladu s pfirodnimi proce-
sy, tj. v€etné zvére - zde introdukovany jelen sika. V blizké budoucnosti nelze oCekavat, kromé
rezijni honitby LCR, vyraznou zménu vlivu zvére na les. Hospodareni je ale mozné orientovat
na prevenci $kod. Profezdvkami a probirkami zmensit kryt a klid, v&asnou pFipravou porostd
k ptirozené obnové zvysit GZivnost lesa a rozptylit zv&F po celé honitb&. U podkozenych porostl
Ize zmirnit Skody vychovou nebo alespon posilit stabilitu.

Nejvétsi kody jsou plsobeny na holiné pfi domyceni porostu, kdy zvéF zaléhd v okolnich hous-
tinach. Proto ustupuji od holin v lokalitach, kde Ize o¢ekavat prirozenou obnovu hlavnich hospo-
darskych dfevin - SM, BO, MD a DB.

V clonné& obnovovanych borovych porostech se mi osvéd¢ila pfiprava pudy drti¢em klestu, po
které dochazi k pomistnému narudeni vegetace borlvek a zahy se dostavuje &etnd pFirozena
obnova. Smrk se zase na vhodnych stanovistich zmlazuje po probirkach a v krytu klestu precka
kritické obdobi t, &ty let, kdy mze dojit ke spaseni naletd.

V mistnich podminkach nelze pocitat s ekonomickou produkci dfevin oznacovanych jako MZD - jde
pouze o zvyseni biodiverzity jejich vhnesenim do porostd. Postaduje tedy jednotlivé aZ hlou¢kovité
miseni v porostech. U dubu Ize dopéstovat jeho pFirozenou obnovu sojci siji individualni ochranou
v tubusech. U buku a jedle davam prednost jejich vnaseni pod clonu v mensich oplocenkach. Na
vétsiné zde vyliSenych stanovist se do pfedepsaného zastoupeni MZD pocita i bfiza.

Pro usnadnéni odlovu Ize doporudit zprihlednéni porostd. Ve svéfeném reviru k tomu vyuZivdm
v posledni dobé rostouci zajem o palivové drivi. V borovych porostech po druhé profezavce ve
stafi kolem 20-ti let pro samovyroby vyznacuji pozitivni zasah v Grovni. Starsi porosty samovy-
profezavek linkami. Tyto linky vkladam do porostl s pravidelnym rozestupem bez ohledu na po-
rostni skupiny a pripravuji tak porosty pro nasazeni harvestorovych technologii. Toto pravidelné
a prehledné roz¢lenéni mohou vyuzit uzivatelé honiteb k umisténi loveckych zarizeni. U trvalych
posedl Ize profezavku provést jako schematickou vé&jitového typu.

Vychova smrkovych kultur a mlazin

Pro ovéfeni zplsobu vychovy loupanych a loupanim ohroZenych porostt jsem v zaloZil pokusné
plodky v porostu 255A. Tento porost zasahuje do bloku cca 40 ha mlad$ich porostl ve stafi od 4
do 29 let (LHP 2000) zC¢asti po kalamitni tézbé. Pokusné plosky jsou umistény v porostni skupiné
255A2a a pochazi z vysadby v roce 1989. HS 471, LT 4P1, 585m n.m.
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Jsou zde vylisSeny dveé varianty zasahu - pozitivni zdravotni vybér v Urovni, negativni zdravotni vybér
v Urovni spojeny se silnou podurovnovou profezavkou a kontrolni plocha. Profezavky byly provedeny
stejnym zplsobem ve staFi porostu 8 a 16 let. Zbytek porostu je profezan druhou variantou.

Zkusné plosky maji rozmér 42 * 20m. P¥i méreni ploch byli méfeni vsichni Zivi jedinci s vycet-
ni tloustkou od 4cm. Jako zavalené rany byly hodnoceny kmeny s vyrovnanym povrchem a jiz
neronici pryskyfici. Na ploSe s pozitivnim Uroviiovym zasahem i na kontrolni plose byli nalezeni

¢erstvé sloupani jedinci. Jako jedinci byly poditany i jednotlivé kmeny dvojaka.

Graf 1: Kontrolni plocha bez zasahu

Pozitivni Uroviiovy zdsah s ponechanim podirovné umoZfiuje uvolnit koruny vybranych stromd
pfi vykaceni minimalniho poctu jedincl, tedy teoreticky nejlacinéj$i zadsah. Ponechana odumi-
rajici poduroveri zt&Zuje pohyb, orientaci a i samotné posouzeni stromd ze véech stran. Proto
tento zplsob profezavky je mozny pouze po pfedchozim vyznaceni. Uvolfiované stromy jsou vice
ohrozeny loupanim nez pfi druhé varianté - letos opét Cerstvé loupani.

Graf 2: Pozitvni Groviovy zasah

Negativni zdravotni vyb&r v Grovni znamend vyfezani vétsiny sloupanych stromd i za cenu do-
v ’ . s ’ v . v s O ,. o v ’ 7 v
casnych mezer. Neperspektivni poduroven je vyrezana kvuli zpruhlednéni porostu. Instruktaz
déInikl ptfed zédsahem je velmi jednoducha.
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Graf 3: Zasah negativni Groviiovy a silny podaroviiovy

Predkladané tdaje jsou prvnim vyhodnocenim riznych zplsobt vychovy. Ale jiz dnes se ukazuje,
e silny zdsah s uvoln&nim korun umozfiuje stromim rychlejéi tloustkovy ptirtst a lepsi zavalo-
vani ran. Na plose s timto zdsahem nebylo zjiSténo cerstvé loupani. DoCasné naruseny zapoj se
brzy zatahuje.

Vyzva do budoucna

Nejvétsi problém na svéreném reviru vidim v lesnich enklavach v polich na kratkych a strmych
svazich s J az JZ expozici. Mensi plochy lesd byvaiji pFi¢lenény do cizich honiteb. Nedostatek pFi-
stupovych cest znamena klid pro zvéf. Byvalé opusténé pastviny hospodarského dobytka se
stavaji opét pastvinami zvére. Prestarlé SM porosty se rozpadaji vlivem klrovce. Borové jesté
néjaky Cas vydrzi. Borovici zde nelze zajistit, protoze posSkozovanim mizi. Smrky, kterymi zde
vylepSovali kultury mi pfedchddci, jsou postupné véechny sloupany. Dub na jeho pfirozeném
stanovisti je udrzovan pti zemi. Porosty zardstaji trnim.

Na ¢cem zalozime lesnické hospodaieni az vytézime staré relativné zdravé a rovné po-
rosty? Zda v budoucnu nebude les trcet kifovinami k nebesiim, to zalezi v mnohém na
nalezeni a udrzeni rovhovahy mezi myslivosti a prirodnim prostredim.

Kontakt
Ing. Miroslav Cerveny
Lesy Ceské republiky, s. p., Lesni sprava Plasy
Zebnicka 7, 331 01 Plasy
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SIKA V DOUPOVSKYCH HORACH

Ing. Petr Skocdopole
VLS, s. p., reditel divize Karlovy Vary

VLS CR, s. p. VLS) jsou ziizeni jako Gc¢elova organizace MO, kterd ma za Ukol vyvijet hospodai-
skou ¢&innost na Uzemi vojenskych vycvikovych prostor (VVP). Ve VVP Hradi&té v Doupovskych
horach jsou VLS zastoupeni divizi Karlovy Vary. Prioritou MO na Uzemi VVP Hradisté je vycvik
vojsk a vedkerd ¢&innost VLS se proto musi ¢asové i prostorové prizplsobit pldnovanému reZi-
mu vycviku vojsk at jiZ se jedna o lesnickou cinnost, zemé&délstvi ¢i myslivost. Vstup do VVP je
mozny pouze na povoleni prednosty Ujezdniho Ufadu. Bez povoleni je mozny vstup, za ucelem
pési turistiky a cyklo turistiky, pouze do nékterych okrajovych a zpfistupnénych ¢asti VVP. Proto
i kazdy lovecky host musi mit vedle povolenky k lovu vystavené i platné povoleni ke vstupu,
pripadné k vjezdu soukromého vozidla do VVP.

Honitba Hradisté se rozkldda v oblasti Doupovskych hor v nadmorské vysce od 350 m.n.m.
u Feky Ohre az do 930 m n.m. vrcholu Hradisté . Misty ma velmi ¢lenity terén s tézko pristupny-
mi lokalitami. Celkova vyméra honitby Cini 35 446 ha a rozklada se z velké ¢asti za hranicemi
VVP Hradiété. Z celkové vyméry tvofi lesni plida 14 055 ha ( 41 %), ostatni plochy 18 396 ha
(50,8 %), zemé&dé&lska ptda 2935 ha ( 8 %), rybniky 60 ha ( 0,2 %) . Zastoupeni dfevin v lesnich
porostech je 71 % jehli¢nand jako je smrk, modFin, borovice a 29 % listnacd jako je buk, javor
a jasan. Nasledkem dFivéjsiho plsobeni imisniho spadu, opakovanych vétrnych kalamit, sucha,
dFive vysokych stavl pfedev$im mufloni zvéfe a v neposledni Fadé i zplsobu hospodateni jsou
zde dnes rozsahlé plochy nezajisténych kultur, zajisténych kultur a mlazin. Charakteristickym
rysem krajiny jsou byvalé zemédélské plochy, které jsou porostlé kifovinnym a stromovym
porostem pfti zastoupeni druhl jako je $ipek,hloh,trnka, jasan, bfiza a staré ovocné sady u za-
niklych obci, které jsou idealni zivotnim prostfedim vesSkeré zde Zijici zvére, ktera zde najde do-
statek krytu, potravy a klidu. Uzivnost honitby je diky bohatému bylinnému, kfovinnému patru
velmi dobra pro jeleni, si¢i,mufloni a srnci zvér.Pro svoji prirodni bohatost se v honitbé nachazeji
Uzemi zafazené do NATURY 2000 a Ptaci oblasti.

V prvni poloviné minulého stoleti se jesté sici zvér na Doupové nevyskytovala. Prvni zminky o sici
zvéri na Doupoveé je mozné datovat do druhé poloviny minulého stoleti a to na LS Dolni Lomnice,
ktera zaujima jihozapadni Cast honitby Hradisté. To i potvrzuje teorii, Ze vyskyt sici zvéfe v Honit-
b& pravdépodobné souvisi s rozrlstanim se populace siky v oblasti Manétina a v okoli Zlutic.

Na nastupu sic¢i zvére do honitby Hradisté je mozné velice dobfe dokumentovat vyvoj rozsireni
z v v ’ ’ v r o
noveého druhu zvére na uzemi, kde se pred tim vubec nevyskytoval.

Prvni kontakt se sic¢i zvéri byl v roce 1964. Prvni ulovena sici zvéf v honitbé je evidovana v roce
1969. V nasledujicich 20 letech byly poéty ulovenych kust v jednotlivych letech postupné na-
rdstali az na 90 kusl. Zasadni zmé&na ve vyvoji roéné ulovenych kusl je mozné datovat od roku
1992 ( 3 roky po revoluci a poklesu intenzity vyuzivani VVP pro vycvik a pobyt vojsk), kdy odstrel
prvné presahl hranici 100ks a dramaticky rostl az na 640ks v roce 2005, 556ks v roce 2006
a plan na rok 2007 je 600 kusU. Je zajimavé, e naopak od roku 1992 doglo k trvalému snizovani
odlovd mufloni zvéfe ze 150ks aZ na dnednich 25ks.

Populace sici zvéfe v honitbé hradisté je zdrava, netrpi Zadnymi chorobami a pomérné kvalitni
a to jak v télesné hmotnosti tak i v v potencialu tvorby kvalitniho parozi s bodovou hodnotou pres
250 bodd C.I.C. Primérna vykupni vaha zvére:

o Jelen véetné 3pi¢akd 38kg
e Lan 29kg
e Kolouch 16kg
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Ve spolupraci s MZLU LF v Brné jsme v letoSnim roce provedli kranionetrické méreni lebek u je-
lena siky, abychom mohli védeckou metodou potvrdit nebo vyvratit moznost kfizeni jelena siky
a jelena evropského v honitbé. V soucasné dobé jsou Udaje z méreni statisticky zpracovavany
a vysledky budou az zacatkem pristiho roku.

Lov zvére

VLS maiji hlavni hospodarskou cinnosti lesnictvi. To znamena péstovat les v souladu s pfirodé
blizkym a trvale udrzitelnym hospodarenim. Myslivost je jednou z aktivit podniku a v Zzadném
pripadé nesmi jit na Ukor kvality lesa. Proto i plany lovu a zplsoby péce o zv&F musi byt v sou-
ladu s hlavni hospodarskou cinnosti divize.

Sic¢i zvérf je od roku 2000 predmeétem intenzivniho lovu za Ucelem snizovani absolutniho poctu
zvéfe. Lov zvéfe probihd nékolika klasickymi zplsoby:

e Individualni lov provadény personalem VLS
e Poplatkovy lov jelent s doprovodem

e Spolec¢né lovy na holou zvér

Lov jelen( probihd predevéim v obdobi fije. V této dobé& vyuzivaji lovelti privodci z Fad za-
mé&stnancd divize moZnost privabit jelena siku napodobenim zvuku fijiciho soka a tim i zvysit
pravdépodobnost Ospééného lovu. Lov holé zvére probiha po celou dobu odstrelu, ale intenzita
a uspesnost Iovu holé zvére se zvySuje s prlchodem mrazikQ a snéhu, _kdy dojde k opadu listd
z kel a strom{,slehnuti vysoké bufené a zvéf prechazi na zimni rezim. Clenity terén, v prevazne
¢asti honitby Spatna cestni sit, kefové a bylinné patro a koordinace veskeré hospodarské cin-
nosti s vycvikem vojsk tvofi lov veskeré zvéfe mimoradné narocny Kazdy zaméstnanec divize,
ktery ma v naplni prace myslivost ma sv{j osobni plan odsttfelu holé zvéte, ktery se hodnoti
meésicné. Vlastni pInéni lovu holé zvére sici souctu s ostatni holou zvéri, doprovody na trofejovou
zveér a spolec¢nymi lovy na ¢ernou a holou zvér je velice Casové i fyzicky naroc¢né a vyzaduje od
zaméstnancl divize osobni zaujeti pro danou véc a od jejich rodin notnou davku tolerance.

Vzhledem k své houZevnatosti a skromnosti nasla si¢i zvér, pfirodnich podminkach Doupova,
idedIni podminky pro svij zivot. Dostatek krytu, potravy, klidu jak v lese tak i v ostatnich plo-
chach. Stala se tak soucasti mistni prirody a je i vyhledavanou zvéri loveckymi hosty.

Kontakt
Ing. Petr Skocdopole
VLS, s. p., feditel divize Karlovy Vary
Mattoniho nabrezi 203/130, 360 06 Karlovy Vary
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SROVNANI ZDRAVOTNIHO STAVU

populace zvére srnci (Capreolus capreolus) a zvére jelen sika
japonsky (Cervus nipon nipon) na SP CHlumska hora

Ing. Eva Hanusova
SLS Zlutice

LHC SP Chlumska hora se nachézi v pfirodni lesni oblasti Rakovnicko-Kladenska pahorkatina. Je
to les zvlastniho urceni o rozloze 500 ha. Zaroven plni funkci Skolni honitby. SP je obklopeno poli
a lesiky v roviné. Je idedlnim mistem pro zvér v dobé po sklizni polnich plodin a v zimnim obdobi.

Vyzkum zvéFe jelen sika zapocal na $kolnim polesi SLS ve Zluticich v roce 1999 v ramci stiedo-
Skolské odborné cinnosti, kterou vypracoval Tomas Vokoun. Zdravotni stav se zacal podrobné&ji
zkoumat v nasledujicim obdobi od roku 2004 do roku 2005. V roce 2004 bylo provadéno pozo-
rovani zvére primo v honitbé (denni biorytmy, hierarchie v tlupé atd.). V roce 2005 jsme zacali
posilat organy a bachory do Analytickych laboratofi v Plzni s.r.0., které pro nas délaly rozbory
obsaht travniki a parazitologické vySetieni. Sleduje se vyzivny stav i ostatnich druhd zvéfe na
SP (srnci zvere - NS 35 ks a zvére Cerné), ale pouze okrajove. V ramci vyzkumu byla v roce 2006
navazana spoluprace s Ustavem ochrany lesG a myslivosti pfi MZLU v Brné a s Ustavem biologie
obratlovct Akademie vé&d CR. Témto dvéma institucim poskytujeme kompletni vyvrhy a vzorky
barvy z kazdého uloveného kusu.

K tomu jsme z kazdého uloveného kusu zvére jelen sika, pozdé&ji i n&kolika kusl srné&i zvéte ode-
brali, vzorek trusu, plic a barvy.

My jsme za asistence MVDr. Evy Cervikové prohlizeli Zivotné dlleZité organy, na kterych je na
prvni pohled zfejmé, zda je kus nakazen néjakou chorobou. Prohlizeli jsme srdce (v chlopnich
a predsinich jsme hledali zkalcifikovana téliska, cysty a posuzovali jsme pevnost srde¢niho svalu),
plice (pozorovali jsme zbarveni a pevnost), jatra (zjistovali jsme pevnost a barvu jater), ledviny
(zde jsme pozorovali kresbu ledvin po podélném rozfiznuti), u véech organl jsme porovnavali
jejich velikost vzhledem k véku a velikosti daného kusu.

Pro posouzeni vyZivnych stavl jednotlivych kusd jsme si vytvorili tuto stupnici:
e hodné slaby
e méné dobry
e dobry

e velmi dobry

Dosazené vysledky

U zvére jelen sika jsme zkoumali 24ks a pouze 3 ks vykazovaly patologické zmeény na vnitfnich
organech. Tento poznatek svédéi a velké vitalité této zvére a také o velké prizplsobivosti.

Je nutno konstatovat, ze jelen sika netrpi zadnym zdvaznym onemocnénim (viz tabulky 1 a 2).
U nékolika kusl zvére jelen sika jsme sice nasli kfehka jatra, ale to nebylo v disledku choroby,
nybrz moznym pozienim jedovaté byliny, nebo vypitim zkazené vody z louze apod.
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Naopak populace srnéi zvére, utlacovana populaci zvére jelen sika, je mnohem vice napadena
parazity a oslabena. Dva kusy srnci zvéfe mély kiehka jatra a jedno srn¢e mélo degenerované
ledviny, jatra a slezinu. Toto srnce bylo ve velice Spatném stavu a zimu by nepreZilo. Populace
srn&i zvéFe na SP je ve velice $patném stavu. Vétsina kusd srn&i zvéFe dosahuje pouze 3 nor-
malni t&lesné vahy, dikazem tohoto faktu jsou podprimérné trofeje srncd. Celkovy plan lovu
se realizuje v oblasti slabych & evidentn& nemocnych kusl. V minulosti jsme museli pozadat
o pfesun planu lovu ze zvéte srncll do oblasti srnéat, kde po&et pozorovanych evidentné slabych
kusQ prevySoval plan lovu.

Tab. 1: Procentualni vysledky vyZivného stavu zkoumanych kust zvére srnci (15ks) a zvére jelen sika (24 ks)

Zvér srnci
hodné slaby 11%
méné dobry 11%
dobry 22%
velmi dobry 45%
organy chybély 11%

Zvér jelen sika

hodné slaby 9%
méné dobry 3%
dobry 43%
velmi dobry 31%
organy chybély 14%
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Tab. 2: Vykaz prace za obdobi I-XII. 2006 (Diplomant: Bc. Tomas Martin)

Cil: Prevalence endoparazit( u jelena siky, sezénni dynamika

Sbé&r materialu: Lokalita Plzefisko + SP Chlumska hora (KV)

Metodika: Flotace dle Brezy, Vajdova metoda, ¢astecna helmintologicka pitva

Provedené sbéry a rozbory:

leden - prosinec (vzdy po 20 vzorcich)

Pocet pozitivnich vzorkii/ 20 vysetifovanych

Kokcidie
(Eimeria sp.)

Hlistice

gastrointestinalni

Hlistice plicni

Leden

1

0

Unor

Brezen

Duben

Kvéten

Cerven

Cervenec

OO W AN

Srpen

Z&r

Rijen

Listopad

Prosinec

R IN|N|[R|Rr[Rr|lW[N|R|[~]|O

oO|jl0oOjlOoO|jojo|lOoO|0O|0O|O|O|O

(N |00 | N

Ing. Eva Hanusova

Kontakt

SLS Zlutice

Zizkova 345, 364 52 Zlutice
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ENDOPARAZITOZY JELENA SIKY .
(Cervus nippon nippon) V LOKALITE
~PLZENSKO"

!Bc. Tomas Martin, 2Ing. Marie Borkovcova, Ph.D., 'Ing. Jan Dvorak, Ph.D.
10stav ochrany lesti a myslivosti, MZLU v Brné
2(Jstav zoologie, rybaFstvi, hydrobiologie a véelaFstvi, MZLU v Brné

Abstrakt

Tato prace shrnuje vysledky monitoringu endoparazitl traviciho traktu a plic u jelena siky ve
volnosti na Plzefsku a sice z obdobi od bfezna 2005 do prosince 2006. Sbér exkrementd byl
provadén 1x mésicné v lokalitdch Ceminy a Manétin, vzdy v poctu 20ks z kazdé lokality. Celkem
bylo vy&etieno 440 vzorkd trusu flotaéni metodou dle Brezy a Vajdovou metodou. Dale bylo vy-
Setfeno ¢astednou helmintologickou pitvou narazové 8 vyvrhl ve spolupréaci se SLS Zlutice. Flo-
taci a Vajdovou metodou byli zachyceni endohelminté tfidy kokcidie a Fadu méchovci. Intenzita
invaze byla ve vSech sledovanych pripadech velmi nizka az nizka.

Prace je soucasti diplomové prace re$ené na Ustavu zoologie, rybafstvi, hydrobiologie a véelar-
stvi na Agronomické fakulté Mendlovy zemédélské a lesnické univerzité v Brné.

Klicova slova: endoparazit, volnost, prevalence

Uvod

Plvodni domovinou Jelena siky (Cervus nippon nippon) je Mandzusko, vychodni Cina, Japonsko,
Korea a na sever zasahuje az do Ussurijského kraje v Rusku. V Ceskych zemich se tento druh
objevil koncem 19. stoleti, a to jako oborni druh zvére. V nasi oblasti to byla obora Manétinského
zdmku. Koncem druhé svétové valky se nékolika jedincdm podarilo z obory utéct. Na pobyt ve
volné prirodé si zvykli velmi rychle a tak se za par let rozsitili po celém Manétinsku. Pozdéji se
jelen sika rozsiFil na Tachovsko, DomaZlicko a okoli Slavkovského lesa. Dnes se s nim muiZeme
v podstaté setkat ve vétSi Casti Plzeriského a Karlovarského kraje. A to rozhodné ne vzacné
a prilezitostné, jelikoz stavy tohoto druhu zvére a Skody na lesnich a zemédélskych porostech
zplsobované sikou, jak je ostatné véeobecné& zndmo, jsou nepfimérené vysoké. Z téchto divodi
je tfeba zacit s intenzivnim a hlavné efektivnim lovem a chovem tohoto druhu zvére v oblasti.

Dobry zdravotni stav je zvéfe je zakladni podminkou uspésného chovu. Jiz zakon o myslivosti
natizuje mimo jiné ochranu zvéfe pted nakazlivymi chorobami. Skodlivy G&inek cizopasnik( na
hostitele zavisi na celkové odolnosti kusu, na jeho souc¢asném zdravotnim stavu popf. kombinaci
chorob, ptijmu potravy, apod. Vétina cizopasnikt vylu€uje jedovaté latky jako zplodiny svého
metabolismu. Invaze parazitl mohou zpUsobit onemocnéni akutni nebo chronické. Vlastni kli-
nické priznaky se lisi, ale u mladé zvére dochazi obecné ke zpozdénému a zpomalenému vyvoji,
opozd&nému pFebarvovani, apod. Parazitézy zplsobuji i Ghyny, ackoliv se ptesnd ptitina neda
urdit jednoznaéné&, vétdinou se jednad o kombinaci rlznych stresovych faktord. Proto je nutné
znat pri¢iny vzniku chorob a zplsoby, jak vzniku pfedchazet. V b&zné myslivecké praxi byva zvéF
odcCervovana jedenkrat v roce. Problematika zdravotniho stavu siky byla minulosti sledovéna
piredevsim v oborach a v ramci plosné ozdravovacich akci provadénych mysliveckymi sdruzenimi.
O t&chto sledovanich existuje velmi malo dostupnych materiall. Tyto vykazuji zachyty plicnivek,
stfevnich hlistic, a kokcidii, vSe prevazné v nizké intenzité invaze.
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Je bezpodminecné nutné chovat zvér silnou a zdravou, kterd netrpi parazitézami. Cilem této pra-
. saV, Vs ., 0 . 4 .
ce je zjisténi prevalence endoparazitu ve jmenované oblasti.

Material

Clanek vychazi z materialu, ktery byl ziskan od bfezna 2005 do prosince 2006. Vzorky trusu byly
sbirany v lokalitdch Ceminy a Manétin, vyvrhy pochazi z lokality Zlutice.

Od zvéfe Zivé byly sbirdny vzorky trusu, kazdy mésic 20 vzorkd. Ze zvéie ulovené bylo vysetieno
8 vyvrhd - podle moznosti vzorky tkané plic a traviciho Ustroji.

Ze sebraného trusu nebylo mozné urcit stari kusu, a proto nejsou vzorky roztfidény podle jed-
notlivych vékovych tfid. Vykaly byly odebirany vzdy Cerstvé, po sbéru umistnény do igelitovych
sackl a nasledné konzervovany chladem. RovnéZ vyvrhy byly po vychladnuti vioZeny do igeli-
tovych pytld a konzervovany chladem. Vdechny vzorky byly pfevezeny na MZLU Brno, kde bylo
provedeno jejich vySetreni.

Metodika

Vzorky vykalu byly nejprve vySetfeny adspekci na pFitomnost velkych nematod nebo ¢&lankd
tasemnic. Cast vzorku trusu byla déle vySetfena na pritomnost VYVO_]OVYCh stadii endoparazitl
pomoci Brezovy flotacni metody, dalSi ¢ast na pritomnost plicnivek pomoci Vajdovy metody.

Vyvrhy stfelenych kus( byly podrobeny ¢asteéné helmintologické pitvé.

Vysledky

Celkem bylo b&hem obdobi od bfezna 2005 do prosince 2006 testovano 440 vzorkd trusu a ¢as-
te¢nou helmintologickou pitvou vy$etfeno 8 vyvrhl. Zachyceni byli endoparazité z tfidy kokcidie
(Coccidea), a dale hlistice traviciho traktu (GIN) a hlistice plic (Tab 1, Tab 2), a to pouze pfti sledo-
vani vzorkd flotaéni a Vajdovou metodou. V pitvanych vyvrzich nebyli nalezeni 2adni parazité.

Pro potfeby této prace byla nalezena vyvojovéa stadia endoparazitl prozatimné rozdélena pouze
do tfi hlavnich skupin - kokcidie, hlistice gastrointestinalni (GIN) a hlistice plicni. Blizsi specifika-
ce rodd a druht nalezenych vyvojovych stadii parazitl bude sou&asti zavére¢né zpravy a diplo-
mové prace resitele.

Tab 1: Vysledky za rok 2005

Pocet pozitivnich vzorkii/20 vysetifovanych
Kokcidie (Eimeria sp.) Hlistice gastrointestinalni (GIN) Hlistice plicni
Brezen 0 0 0
Duben 2 4 0
Kvéten 1 2 3
Cerven 3 8 6
Cervenec 1 12 4
Srpen 2 3 1
Zari 2 1 0
Rijen 3 2 2
Listopad 3 5 4
Prosinec 4 7 4
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V roce 2005 bylo vySetieno 200 vzorkd flotaéni a Vajdovou metodou s t&mito vysledky (pozitivni
nalez z celkového poctu vysetfovanych vzorkd (%)):

e Kokcidie: 21 (10,5 %)
e Hlistice gastrointestinalni: 44 (22 %)
e Hlistice plicni: 25 (12,5%)

Tab 2: Vysledky za rok 2006

Pocet pozitivnich vzorkii/20 vysetifovanych
Kokcidie (Eimeria sp.) | Hlistice gastrointestinalni (GIN) Hlistice plicni
Leden 1 0 2
Unor 0 0 6
Brezen 1 0 4
Duben 1 0 3
Kvéten 2 0 6
Cerven 3 0 6
Cervenec 1 0 8
Srpen 1 0 10
Zari 1 0 7
Rijen 2 0 8
Listopad 2 0 7
Prosinec 1 0 6

V roce 2006 bylo vySetieno 240 vzorkd flotaéni a Vajdovou metodou s t&mito vysledky (pozitivni
nalez z celkového poctu vysetfovanych vzorkl (%)):

o Kokcidie: 16 (6,7 %)
e Hlistice gastrointestinalni: 0 (0 %)
e Hlistice plicni: 73 (30,5 %)

Casteéna helmintologicka pitva

Za obdobi podzim 2006 bylo vySetfeno 8 vyvrhl parazitologickd vySetieni byla ve vech pripa-
dech negativni bez nélezd.

Tab 3: Prevalence za jednotliva obdobi a prevalence celkova

2005 (200 vz.) 2006 (240 vz.) Celkem (440 vz.)

Pozitivni(ks) % Pozitivni(ks) % Pozitivni(ks) %

Kokcidie 21 10,5 16 6,7 37 8,4
Hlistice GIN 44 22,0 0,0 0,0 44 10,0
Hlistice plicni 25 12,5 73 30,5 98 22,3

Diskuze

Dosavadni vysledky sledovani prevalence endoparazitll jelena siky na Plzefisku v podstaté potvr-
zuji fakta znama z dalSich publikaci podobného zaméreni, a sice, zZe tato zvér je z parazitologic-
kého pohledu pomé&rné odolna (Kotrld, 1984). I v pfipadé prezence parazitl v nadem sledovani
se v prevazné mire jednalo o nizkou az velmi nizkou intenzitu infekce. Ve srovnani s konkrétnimi
Udaji ostatnich autord se nade vysledky shoduji ¢astedné a to predevéim pokud se tykad pravé
intenzity invaze. Prevalence byla v nasem sledovani vyrazné nizsi, nez uvadi Bukovjan (1999)
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z téze lokality, a sice pouhych 10 % pro GIN a 22,3 % pro plicnivky za celé obdobi sledovani. Buko-
vjan (1999) uvadi pro GIN 72,09 % a 34,88 % pro plicnivky. Vzhledem k tomu, Zze mezi uvedenymi
sledovanimi je pomérné kratky ¢asovy odstup, bylo by vhodné provadét v nasledném obdobi dalsi
parazitologickd sledovani pro vyjasnéni pti¢iny. Zjist&ni pri¢in poklesu prevalence endoparazitl
celkovym zhodnocenim zptsobu chovu a péée o jelena siku na sledované lokalit& by mohlo prispét
k ozdraveni chovl i v daldich oblastech a také u jinych zdjmovych druhl zvére.

Zaveér

Cilem této studie bylo sledovani druhového spektra endoparazitl jelena siky v lokalité Plzeri-
sko pomoci nedestruktivnich parazitologickych metod a ¢aste¢nou helmintologickou pitvou. Za
obdobi bFezen 2005 aZ prosinec 2006 bylo prozkoumano celkem 440 vzork{ trusu a 8 vyvrhd.
Zjisténa prevalence byla nasledujici: kokcidie 8,4 %, hlistice gastrointestinalniho traktu (GIN):
10 %, plicnivky: 22,3 %. Intenzita infekce byla ve vSech pfipadech velmi nizkd az nizka. Ve
srovnani s drive publikovanymi Udaji z této lokality byl zaznamenan pokles jak prevalence tak
intenzity invaze gastroenterohleminty jelena siky v zdjmové oblasti. Vyhledové Ize doporucit
dalsi parazitologicka sledovani a vysledky konfrontovat s metodikou celkové péce o jelena siku
na Plzensku.

Kontakt
Bc. Tomas Martin
Ustav ochrany lest a myslivosti, MZLU v Brné
Zemédeélska 3, 613 00 Brno
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SIKA JAPONSKY A SIKA DYBOWSKEHO

v Lanské obore, ekonomické zhodnoceni jejich chovu, vyhody
téchto druhtli a dlivody proc jim davat prednost

Ing. Petr Ziegrosser
LS Lany

Lanska obora je soucasti Lesni spravy Lany, prispévkové organizace Kancelare prezidenta repub-
liky. Celkova vymeéra obory je 3 003 ha (2 815 ha lesa, 114 ha pastevnich ploch a 74 ha vodnich
ploch) Obora byla nové uznana (uvedena do souladu se zakonem o myslivosti ¢. 449/2001 Sb.)
dne 10. 07. 2003 a byly nové stanoveny tyto maximalni stavy zvére:

e Jelen evropsky (Cervus elaphus) 350ks
e Sika japonsky (Cervus nippon nippon) 300ks
e Danék skvrnity (Damma damma) 300ks
e Muflon (Ovis musimon) 250ks
e Sika Dybowského (Cervus nippon dybowski) 50ks
e Prase divoké (Sus scrofa) 50ks

Plivod siky japonského a siky Dybowského

Sika japonsky: je dle Wolfa (Danék, sika, jelenec - 1986): ,Z rakouskych chovl pochazi populace
jelena siky v Lanské obote. Byl to dar hrab&te Coudenhove - Calergi v r. 1922 a pozUstdaval z jed-
noho jelena a dvou lani. KdyZ jedna lafi uhynula, byl v r. 1923 dovezen daléi jelen a k plvodni
tlupé pak prikoupen jesté jelen s lani s HoleSova na Moraveé”.

Sika Dybowského: (dle Ustniho podani Jifiho Lengyela, zaméstnaného na LS Lany v letech 1960
- 2000) Prvni kusy prisly do obory Lany v zimé roku 1961 - 1962 jako dar prezidentu Novot-
nému od predsedy Rady ministri Nejvy$siho sovétu SSSR Nikyty SergejeviCe ChruscCova. Zver
byla plvodem z Ukrajinské rezervace Askania Nova a pfed transportem do Ceskoslovenska byla
néjaky ¢as na Viesvazové vystavé v Moskvé. Dovezeno bylo 6 kusd (2ks lani, 2ks kolousi a 2ks
jeleni - Spicak a jelen na II. hlavé).

Vyvoj stavtli siky v Lanské obofFe a zmény nazort na jeho chov
Sika japonsky

Lesni rada Jan Zatloukal (Hospodarstvi a myslivost lesni spravy statniho statku Lany - 1936):
»Jeleni zvér sika nesplnila v Zzadném sméru nadéje v ni kladené. Zavedena byla do obory rovnéz
v r. 1922 poétem 6 kust a ackoliv krutou zimu 1928 - 1929 prerdzela dobfe, tak se do dneska
zved| jeji stav na pouhych 35 kust, ackoliv byla jiz po dvakrate cizi krvi osvéZovéna a odstfel
nebyl zadny. Nejen tedy, Ze se tato zvéf nemnozi, ale i v parozi nejsou vysledky uspokojivé. Mys-
livecky jest zvér tato ménécennad, protoze drzi urcité stanovisté, jest pomérné snadno lovitelna.
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Jeji chovani v&i ostatni zvéFi jest nesnasenlivé. Ackoliv dosavadni zkuSenosti nejsou pravé pfi-
znivé, bude zveér jesté péstovana a pozorovana”.

V letech 1931 - 1936 se pridmé&rné ro¢né stielilo 6ks si¢i zvéte (2 jeleni a 4ks holé). V povaled-
nych letech zalaly stavy siky japonského pomalu nar(stat. Wolf (Danék, sika jelenec - 1986)
uvadi: ,V oborach se sika v soucasné dobé chova v omezené mire. Nejvyssi stavy jsou v obore
Lany, kde v letech 1971 - 1975 byl stav pres 150 kus(, v predchazejicim pétileti to bylo pfes 200
kusl a v soucasné dobé& se stav pohybuje kolem 100 kusu”.

Podle mych zpé&tnych propoltl na zacatku edesatych let preckrocily skuteéné stavy siéi zvére
200 ks, na zacatku sedmdesatych let jiz 300ks a mezi 300 - 400ks se stav pohybuje doposud.
Stavy normované vsak byly (do roku 2003) pouze 120ks !!!

Vzhledem k tomu, Ze zvér si¢i nenavstévovala pravidelné krmelisté, bylo obtizné skutecné stavy

zjistit, zvlasté pak u zvére holé. Pomér pohlavi v té dobé byl v neprospéch trofejové zvére, od-
v M r o ’ v v 7 v v v r Vs v

strel trofejovych kusu byl provadén prevazné v I. vékove tride.

V roce 2001 doslo k zasadni zméné v péci o zvéF a v praci se zvéri. Prestalo se krmit do koryt, ja-
drné i duznaté krmivo se rozmetadlem rozhazuje ,,na Siroko”. Objemové krmivo je nejen v krmel-
cich, ale rozvazi se ,na hromadky” na oslunéna mista. Kdysi odstrkovana a prakticky neviditelna
si¢i zvéF si na novy zplsob krmeni zvykla jako prvni. Pfi s¢itani na jafe 2002 bylo konstatovano,
ze stavy holé zvére jsou vysoké a byl vypracovan plan lovu, ktery podcital s razantnim snize-
nim holé zvéfe. Bylo uloveno 197 lani a 109 kolouchd. Timto radikalnim Fezem doélo k obraceni
poméru pohlavi ve prospé&ch jelenl. Plan lovu holé zvéie byl v ndsledujicich letech kazdoro¢né
prekracovan a tim se eliminovaly chyby a nepfesnosti pri scitani.

Soucasny stav siky japonského je, podle jarniho s&itani 2007, oficidln& 400ks (190 jelent, 125
lani a 85 kolouchd), coZ je pomé&r pohlavi 1, 5: 1. Skute&ny stav jelent je vy&&i nez stav séitany,
takze pomeér pohlavi je minimalné 1, 7: 1.

Sika Dybowského

Zver (6ks)byla, po dovozu ze SSSR, umistnéna do aklimatizacni oblrky o vyméfe cca 50 ha
u ,Cervené kliny”.

KdyZ bylo v oblrce kolem 40-ti ks a oblirka byla pro zvé&f mala, byli ,dybowdci” vypusténi
do hlavni obory. Stado se drzelo pohromadé, bylo vSak v kontaku s populaci siky japonské-
ho. Po nékolika letech bylo stddo odchyceno a presunuto do Casti obory nazyvané ,Mufloni
oblrka” (nyni odd. 152, 153). Pokud byli ,dybowé&ci” v hlavni obofe, neprovadél se zadny
odstiel-Gdajné nebyl 2adny pftirlstek. Po presunu do nové lokality se zacalo populaci dafit,
patrné také proto, ze je mél na starosti lesnik pan Sanda, ktery se zvéfi maximalné vénoval.
Pravidelné krmil, zvéf mél naucenou na zapiskani a sam provadél selektivni odlov (pouze
télesné slabé zvére). Dle jeho vyjadreni dochazelo i nadale ke vzajemnému kontaktu zvére
Dybowské a siky japonskeho (obcas preskodil k ,dybowdkdm” sika, jindy zase ,,dybowak” byl
vidén v hlavni obofe). Pan Sanda odchéazel z obory v roce 1981 a v té dobé byl stav Dybowské
zvéFe 60ks, z toho 17 jelend.

V roce 2000 byl MVDr. Karlem Bukovjanem (Ustni sdéleni Lubos Frank) dovezen samci kolouch
jelena siky Dybowského, tento jelen byl hlavnim jelenem v Fiji v roce 2004 a 2005.

Za 20 let, v roce 2001, byl jarni s¢itany stav pouze 16ks (6 jelend, 7 lani a 3 kolousi) !

V soucCasné dobé je celd populace siky Dybowského, kterou ma v péci obornik Lubos Frank,
umistnéna v demonstracni oblrce na plose o vymére cca 30 ha, kam byla pfesunuta na podzim
2004 az v zimé 2005.

PFi jarnim sé&itani v roce 2007 byl stav 21 jelend, 18 lani a 15 kolouch( - celkem 54 ks.

Dne 24. 2. 2006 byly do oblrky dovezeny 2 kolousi (jelinek a lafika)siky Dybowského z Dobfise
vymeénou za koloucha samiciho pohlavi a lanku. Vyménu zprostfedkoval a proved| Ing. Pafizek.

Zvér je ochocena, dva kusy (lanky) byly jako kolousi (nar. 2006) odchovani na ,flasce”.
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Odlovy - vyvoj

Sika japonsky: odlovy byly do roku 1950 minimalni. S nardstajicimi stavy zvéfe zadal narlstat
i odlov, ktery v Sedesatych letech prekrocil 50ks ro¢né. V nasledujicich letech se odlov pohy-
boval mezi 50ks a 120ks. V roce 2000 bylo uloveno 230ks. Po silném snizeni stavl holé zvéFe
v roce 2002 (uloveno 197 lani a 109 koloucht) se nyni roéni odlov pohybuje mezi 120 - 150ks.

Sika Dybowského: dle evidence byl odlov od roku 1986 a to prakticky kolem 10ks ro¢né. Po roce
2001 se provadi u holé zvére pouze sanitarni odlov. V roce 2005 byli uloveni 2 jeleni, obé trofeje
bronzové. V roce 2006 celkem 2 jeleni z toho jeden jelen zlaty.

Plan lovu siky Dybowského je pro myslivecky rok 2007 - 2008 celkem 18ks (8 jelen(, 6 lani a 4
kolou&i) Vzhledem ke kvalité a plvodu populace stoji za zvazeni, zda veskerou zvé&F odlovit &i
¢ast populace prodat jako zivou zvér - chovny material.

Kvalita trofeji

Kvalita trofeji siky japonského od roku 2001 trvale narlsta. PFes to, e se prakticky neprovadi
tak zvany ,pribérny odstfel” v holé, ale ani trofejové zvéfi. Zhruba 80% holé zvéie se ulovi
na naharkach. V prvni vékové tfidé lovi personal pouze télesné nejslab&i $pi¢aky. Odlov jelenl
v 1. vé&kové tiidé je v poctu do 10ks ro&né (prevazné &pi¢akl). Hlavni odlov je smérovan do
II. a III. vékové tridy s cilem prodat a ulovit nejsilnéjsi trofeje, které v daném roce jeleni nosi
a to bez ohledu na stafi ulovenych kusl. Primérna bodova hodnota ulovenych jelend narostla
z 228, 50 CIC v mysliveckém roce 2001/ 2002 na 244, 80 CIC v roce 2006/2007.

U siky dybowského je v nasledujicich letech predpoklad kvalitnich trofeji. V sou¢asné dobé jsou
v chovu dobfe zaloZeni mladi jeleni (V. hlava 2ks, IV. hlava 3ks, III hlava 5ks) od nichz Ize oce-
kavat silné trofeje v prib&hu nasledujicich 3 - 4 let.

Vyznacné trofeje

Sika japonsky: Také pocet vyznacnych trofeji ulovenych sik ma vzestupnou tendenci. V roce
2001/2002 byla ptes 260, 00 CIC bodd pouze jedna trofej, v roce 2006/2007 celkem 11 trofeji.
Nejsilnéjsi jelen sika byl uloven v roce 2004 klientem rakouské lovecké kancelare ,Mistral”. Bo-
dova hodnota této trofeje byla 307, 50 CIC.

Sika Dybowského: nejsilnéjsi jelen, uloveny v roce 2006, mél bodovou hodnotu trofeje 418,80 CIC
coz je zlatda medaile a soucasné vyznacna trofej.

Prehlidka shozi

V poslednich letech je vzdy v mésici kvétnu porddana prehlidka shozl nalezenych v Lanské obo-
Fe. Na této prehlidce je mozno kazdoro¢né shlédnout nejen shozy sik, ale také jelenl a darikd.
Mnozstvi nalezenych shozl sik kazdoro¢né roste. Ve srovnani s jeleny a dariky je véak procento
(65 %) nalezenych shozd sik II. a III. vékové tiidy pomé&rné malé.

ProcC preferovat siku

Nevim, zda se da ekonomicky vyhodnotit, pro¢ chovat siky japonské. Patrné ano. Ale prodat se
da vSechno. Myslim si, ze v souc¢asné dobé je o lov sik zajem a pokud bude tento zajem trvat,
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je tfeba vytvorit podminky pro to, aby lovci byli spokojeni a do honiteb se vraceli. Coz ¢asto
neni jen otazka vlastni ceny trofeje, ale celkového ptistupu k loveckym hostiim. To, jak si kdo
ceny stanovi, rozhoduje o tom, o jaké vékové kategorie a jaké bodové hodnoty maji lovci zajem.
V Lanské obore je cena trofeji z mladych jelend (do 240 CIC) vy3&i, neZ u VLS, takze logicky
lovci uprednostnuji trofeje silnéjsi, u kterych cena tak strmé nestoupa. Jeleni tak staci dozrat
do véku, kdy nasadi silné trofeje. Hola siCi zvér je v Lanské obore lovena prevazné na placenych
nahankach se slidénim.

Sika Dybowského: Jakmile zaCnete chovat tento druh siky zjistite, Ze trofej a jeji zpenézeni neni
pro vas to hlavni. Siky Dybowského jsou pfedevsim nadherna, duvérivd a mild zvitata, kterd si
tak oblibite, ze vdm bude lito je prodat kvili trofeji. Cim déle se siky Dybowského Zijete, tim
méneé je chcete lovit. Snad jen prodat zivé.

Na Lanech jsou siky Dybowského separovani v ,demonstraéni oblrce”, kde se na né& chodi divat
7 v, v 71 O v v,
stovky navstevniku, hlavne deti.

Zaveér

AC zprvu rozporuplnd, odmitana a myslivecky témér nevyuzivana sici zvér se stala nyni, po osm-
desati letech, velice atraktivni zvéri. Pokud s ni navic jesté budeme radné hospodafit, upravime
pomeér pohlavi, nechame dorUst jeleny do lovného v&ku a snizime stavy na optimalni pocet, bude
to zasluzny cin. Cim dFive toho dosahneme, tim Iépe. Sici zvérF si nasla své misto v Ceské mysli-
vosti, je krasna, je o ni zajem a zaslouzi si nasi pozornost a péci.

Lany 30. 7. 2007

Kontakt
Ing. Petr Ziegrosser
Lesni sprava Lany, stfedisko myslivosti
Lesni 140, 270 61 Lany
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SIKA VE FARMOVYCH CHOVECH

Ing. Vaclav Parizek
Prezident Asociace farmovych chovi jelenovitych CR

RGzné druhy jelenl hraly v historii vyvoje lidstva vzdy vyznamnou roli jak ukazuji archeologické
analyzy. Po dobu asi 5000 let na severu a 50 000 let na jihu Evropy byly pfevladajicim zdrojem
masa v potravé ¢lovéka. Zemépisny pds tohoto vyuzivani jelenl se tahl az do Asie, mista puvo-
du jelena siky. Nékteré zdroje uvadeji, ze 70% obzZivy Clovéka pekingského tvorilo jeleni maso
(Fletcher, 2000). Na neolitickém nalezisti Yan Shao v Ciné bylo nalezeno enormni mnozstvi kosti
jelena siky, které ukazuji na vysoky vliv ¢lovéka na populaci této zvére (Haigh, 2003).

Nasi predci vyuzivali své znalosti ziskané pfi lovu jelent i b&hem dal$iho vyvoje lidské spoleé-
nosti v ménicim se prostfedi svéta. Na nékolika mistech doslo k chovu rliznych druhl jelen(
v zajeti. MUZzeme mluvit o domestikaci (sob) nebo habitaci (danék, jelen). Cifiané maji 2000 let
staré pisemné doklady o intenzivnim vyuzivani jelenich produktl a kulturni pamatky ukazuji na
fascinaci ¢lovéka touto zvé&Fi. Zplsob chovu jelen popsany Aristotelem a fimskymi autory je po-
uzivan dodnes. Ve stiedovéké Anglii bylo v rtizné dobé az 2000 chovd jelent v malych ohradach,
kde byli pravidelné krmeni a slouzili jako zdroj masa (Fletcher, 2000). Vyvoj lidské spolecnosti
pokracoval, ale Uzky vztah ¢lovéka a jelena pretrval v rliznych formach az do dnesniho globali-
zovaného svéta. Nékteré druhy jelend mezi které patfi i sika, se dokazaly dokonale pfizptsobit
i lidské civilizaci.

Pokud se tykd farmovych chovd, technicky pokrok prinesl nové typy oploceni, inovaci manipulaé-
niho zafizeni a, v&decky vyzkum uplatnéni novych zootechnickych poznatkd. Rozvoj modernich
farmovych chovi jelenovitych vyznamné napomohly i zmény struktury a diverzifikace zemé&dél-
ské Cinnosti a také nové pozadavky na lidskou vyZivu. Ale nejde jen o Cistou produkci. V chovu
jelenl se odraZeiji i estetické zajmy ¢&lov&ka. I chovatelé jsou zvlasté v dnednim pretechnizova-
ném svété pritahovani zjevem jelena jako davny lovec. Pravé u jelena siky ma tento princip his-
torické souvislosti. Jiz v minulosti vyuZival japonsky budhismus chov jelen{ sika jako esteticky
prvek v klasterech a parcich a tito jeleni jsou soucasti kultury i dnes.

V tradi¢nim misté farmovych chovd jelent v Ciné je dnes chovano vice jak 450 tis. kusl, z toho
90 % tvoFi jelen sika. N&které farmy jsou malé pro 20 kusQ, ale existuji i farmy az s 8 tis. zvitaty.
Hlavim cilem je produkce pantd pro &inskou medicinu. V Rusku je v souc¢asnosti chovano 400 tis.
kusQ a druhoveé jsou zastoupeni jelen sika a maral. Na japonskych ostrovech nejsou farmové cho-
vy, ale probiha zde expanze jelen( sika, kterd plsobi na mnoha mistech ekologické problémy.

Moderni farmové chovy jelenovitych vznikly na pocatku 70. let na Novém Zélandé jako vedlejsi
produkt zachrany ekosystému pred pfemnozenymi jeleny lesnimi (Fletcher, 2000). Soubézny za-
jem o produkty z jelenl - maso a panty - odstartoval narlst farmovych chov{ aZ na soucasny stav
témé&r 3 tis. kusd jelend. Jelen sika, ktery tam byl také dovezen, byl né&kolikrat chovén na farmach,
které fungovaly i delsi dobu, ale nesnadna manipulace a mensi velikost z hlediska produkce masa
a pantd oproti jelenu lesnimu, vedli k zaniku téchto farem (Yerex, 2001). Jelen sika je zastoupen
i na farmach v Australii, kde je celkem chovano 200 tis. kusG rlznych druhl jelend. V USA, kde je
chovano 250 tis. kusd, tvofi jelen sika 3% stavu. Odhad pro Evropu &ini 450 tis. kusd jelenovitych
na 10 500 farmach. Nejvétsi zastoupeni ma danék skvrnity, dale jelen lesni. Jelen sika tvori jen
doplnék téchto chovl. Nejvice je chovan v Némecku, Rakousku, Belgii, Holandsku, Velké Britanii
a Irsku. V Ceské republice existuje asi 350 farem s po¢tem 7 500 kusd jelenovitych, 60 % tvofi
farmy dafika skvrnitého. Po¢ty jelend sika Ize odhadnout na nékolik stovek kusd.

Biologické vlastnosti jelend sika jsou takové, ze se dobfe adaptoval vdude kam byl dovezen. Na
mnoha mistech jeho pocetni stavy plsobi ekologické problémy. Podobné jeho chov na farméch
rdzného typu a zaméreni necini zadné potize. Z hlediska narok( na kvalitu potravy je méné
narocny nez jelen lesni, udrzuje se snadno v dobré kondici coz je zaruka bezproblémové repro-
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dukce. Jeho etologické vlastnosti vyniknou hlavné ve srovnani s dafikem skvrnitym, ktery sii po
nékolika generacich chovu na farmé uchovava svoji plachost a citlivost na stres, zejména se dan-
Cata. Jelen sika je velmi ucenlivy a brzy zkrotne. Tento proces je velmi rychly pokud je na farmé
n&jaké ochodené zvife a to se tykd i kolouchl. ProtoZe je velmi ¢asto chovan spoleéné s dariky
jsou tyto rozdily v chovani dobfe patrné. Stado jelenl sika tvofi na farmé& homogenni skupinu,
drzi se pohromadé cely rok véetné& jelend. Svoji krotkost a dUvétivost, ale rychle ztraci pti jaké-
koliv manipulaci, potom je velmi obezietny. PFi odchytu a transportu se dokaze branit a Gtodit.

Jeleni sika maji velmi atraktivni vzhled, a proto jsou Casto soucasti agroturistickych farem, pen-
zionG nebo parkd.

Jeleni maso si ziskdva ve svété stale vice konzumentl diky svému sloZeni - nizky obsah tuku,
cholesterolu, vice bilkovin, Zeleza, minerald, nenasycenych mastnych kyselin - oproti jinym dru-
hdm masa. Rada japonskych vyzkumnych praci ukazuje, Ze se toto tyka i jelent sika. Néktefi
spotrebitelé dokonce davaji tomuto masu prednost.

Diky uvedenym faktdm muUZeme konstatovat, Ze nartista zadjem o farmovy chov jelena siky.

Kontakt
Ing. Vaclav Parizek
Asociace farmovych chovd jelenovitych CR
Aparizkova@seznam.cz
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TROFEJOVA KVALITA JELENU SIKA
(Cervus nippon nippon) V CR

Prof. Ing. Josef Hromas, CSc.
LDF MZLU v Brné

Az do zasedani Valného shromazdéni CIC v roce 1974 v Teherdnu se trofeje jelent sika (ale i je-
lend Dybowského) oficidlné hodnotily podobné jako jsou nyni hodnoceny trofeje ostatnich nasich
jelenovitych (jelen(, darkd, srncl), tzn. véetné jejich hmotnosti a vzhledovych bodt. Na zminé-
ném zasedani CIC byly pfijaty navrhy tehdejsiho predsedy podkomise pro vystavy a hodnoceni
trofeji K. G. Whiteheada na zmény téchto hodnoceni tak jak je zname dnes - tedy na zakladé
hodnoceni (méreni) jejich pravidelnosti.

Uvedena podkomise pracujici jako soucast Komise CIC pro velkou zvér byla zménéna na samo-
statnou Komisi CIC pro vystavy a trofeje na Valném shromazdeni CIC v Lucernu a jejim pred-
sedou byl zvolen V. Vari¢ak. Clenové této mezinarodni komise se pozdé&ji pti rliznych pFilezZitos-
tech schazeli a posuzovali pripadné navrhy na upresnéni stavajicich hodnotitelskych metod. Na
jednom z téchto zasedani v roce 1995 v Zidlochovicich predlozil p. Whitehead navrh na zmény
hodnoceni evropskych trofeji také ve prospéch jejich pravidelnosti, coz ostatni ¢lenové komise
zdsadné odmitli, protoze je v nasem zajmu zachovat tradi¢ni hodnoceni trofeji pouzivané témér
beze zmén od roku 1937. Teprve potom totiz miZeme dlouhodobé& porovnavat vyvoj kvality
trofeji v jednotlivych statech ¢i celosvétové. Navic nelze predpokladat prirozenou a naprostou
pravidelnost trofeji u jelend, dafkd & srnct jako je tomu naptFiklad u sikd & u nékterych jinych
druhd zvéFe - zejména dutorohych.

Podle schvdlené a stavajici metody jsme zacali trofeje sikd prehodnocovat a hodnotit od Ce-
lostatni vystavy trofeji v Nitfe konané v roce 1980. Tehdy jsme také u sikl stanovili dodnes
platné hranice pro pridélovani medaili, a to na 225,00 - 239,99 b. CIC pro medaile bronzové, na
240,00 - 254,99 b. CIC pro medaile stfibrné a 255,00 a vice pro medaile zlaté.

Pro lepsi predstavu o celkovych Ulovcich jeleni zvére sika bez ohledu na jejich pohlavi ¢i stari,
které se nepochybné promitaji do tzv. medailové vytéznosti trofeji této zvére (ovSemze samci)
byla sestavena tabulka 1 a graf 1.

Vysledky z vystav, na nichz byly trofeje sikl hodnoceny jiz podle novych metod CIC (Brno 1985,
Nitra 1990, Ceské Budéjovice 1993, Lysa nad Labem 1996, Lysa nad Labem 2000, Lysa nad La-
bem 2005) jsou uvedeny v tabulce ¢. 2 a grafu & 2. Jsou v nich uvedeny i trofeje nasich sik{
hodnocenych na mezinarodnich Ci svétovych vystavach (Bukurest 1978, Plovdiv 1981, Norimberk
1986). Udaje o celkovych poctech ulovené samci (trofejové) zvére jsou znamy teprve od roku
1994 V tabulce je uveden i odhad stafi lovené zvére, jejiz trofeje byly ocenény na nékterou z me-
daili. Toto stari bylo posuzovano komisi, kterd trofej na vystavé ocenovala.

Ve sledovanych 44 letech (1959 - 2004) bylo na uvedenych vystavach ocenéno celkem 800 tro-
feji jelent sika na n&kterou z medaili. Z toho 99 na medaili zlatou (12,4 %), 267 na medaili stfi-
brnou (33,4 %) a 434 na medaili bronzovou (54,2 %). Primérné to tedy bylo za kazdy sledovany
rok 18,2 medaili (2,3 - 6,1 - 9,8), coz sice neni malo, ale také v porovnani s ostatnimi druhy
trofejové zvére to neni prilis mnoho.

Z tohoto hlediska je totiz zajimava tzv. ,vytéZnost” medaili poditand z poctl lovené trofejové
(samci) zvére. Ta se v letech 1994 - 2004 pohybovala mezi 0,4 (rok 2000) a 3,4% (rok 1995).
V priméru to bylo v uvedenych letech 1,95%, coz znamend, ze medailovou trofej nosil teprve
kazdy 51. jelen sika.
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Tab. 1: Celkové lovky jeleni zvéFe sika na Gzemi Ceské republiky v letech 1966 - 2005

Rok Sika Rok Sika
1966 285 1986 2387
1967 268 1987 2233
1968 280 1988 2352
1969 465 1989 2751
1970 455 1990 3136
1971 475 1991 3203
1972 453 1992 3157
1973 504 1993 3070
1974 561 1994 1036
1975 695 1995

1976 840 1996 3877
1977 1016 1997 3428
1978 1158 1998 4689
1979 1057 1999 4940
1980 987 2000 5859
1981 973 2001 6532
1982 952 2002 5811
1983 991 2003 7011
1984 1470 2004 6818
1985 1997 2005 6976

Graf 1: Pocty celkové odlovenych kusi jeleni zvéfe sika v letech 1966 - 2005
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Tab. 2: Medailové trofeje jelent sika z CR z let 1959 - 2005 v&. jejich staFi

Rok Uloveno Z toho medailovych % Stari
ad I II III Celkem |z Glovkd | Min, Max. Pramér

1959 1 1 - - 9,0
1961 1 1 - - 7,0
1962 2 2 9 9 9,0
1963 1 1 - - 7,0
1965 1 2 3 5 6,0
1966 1 1 2 5 5,5
1967 1 2 9 10 9,5
1968 2 1 1 4 6 7,8
1969 2 2 6 8 7,0
1970 1 1 2 5 12 8,5
1971 1 2 3 5 9 6,7
1972 1 3 6 10 4 12 7,4
1973 3 7 10 5 10 7,2
1974 3 7 3 13 5 13 7,8
1975 2 1 4 7 5 10 7,3
1976 2 8 6 16 6 12 8,4
1977 4 8 9 21 4 10 7,0
1978 2 5 10 17 4 10 7,1
1979 3 3 10 16 4 10 6,4
1980 1 4 2 7 6 12 7,7
1981 3 7 8 18 6 15 8,8
1982 1 4 7 12 5 13 8,5
1983 2 12 9 23 4 13 7,4
1984 9 14 24 47 4 12 7,1
1985 4 7 13 24 5 13 8,4
1986 5 10 16 31 4 13 7,4
1987 3 8 21 32 4 13 7,6
1988 3 7 18 28 5 12 7,8
1989 7 17 33 57 5 13 8,2
1990 6 14 26 46 4 15 7,0
1991 7 10 14 31 5 10 6,7
1992 4 11 22 4 13 6,5
1993 2 2 7 4 10 6,6
1994 1029 2 11 14 27 2,6 4 9 5,9
1995 1251 5 17 20 42 3,4 4 10 5,8
1996 1114 3 4 9 16 1,4 4 9 5,4
1997 900 1 8 15 24 2,7 4 10 5,9
1998 1282 2 6 16 24 1,9 4 9 5,4
1999 1304 1 9 19 29 2,2 3 8 5,5
2000 1432 1 6 0,4 5 7 5,8
2001 1595 1 5 15 0,9 5 8 5,9
2002 1311 2 7 14 23 1,8 4 7 5,3
2003 1595 3 8 18 29 1,8 4 7 5,3
2004 1612 1 16 30 47 2,9 4 10 5,3

Neni vylouceno, Ze uvedené Udaje jsou ponékud zkresleny malym poctem medailovych trofeji
z let 1959 - 1971, neboft trofeje z téchto let byly hodnoceny jinak nez pozdéji (viz vyse) a k na-
slednému prehodnoceni na vystavu v Nitfe r. 1980 jiz nebyly predlozeny. UrCitym nedostatkem
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také je, Zze nejsou znamy pocty samci zvére sika lovené do roku 1993, ¢imz je celd fada uvede-
nych sledovani ponékud narusena.

Graf 2: Ulovky trofejovych (saméich) jelen sika v CR za obdobi 1994 - 2005

NarlUst medailovych trofeji jelenl sika v letech 1972 - 74 je mozno vysvétlit vlivem tzv. slu¢ovani
honiteb v téchto letech a nasledny pokles téchto trofeji ukoncenim tohoto procesu v r. 1975. Po-
tom ovSem bylo ziskdvano pomé&rné dost a kvalitnich medailovych trofeji sikd az do r. 1979 nadez
nasledoval dalsi pokles v r. 1980, zfejmé i pod hrozbou tvorby novych honiteb po desetiletém
najemném obdobi, ale nasledoval pomé&rné dlouhodoby narlst medailovych trofeji sikd trvajici
az do zacatku devadesatych let kdy se pfijimala novela zakona o myslivosti a na jejim zakladé se
tvorily nové honitby. Pokles po¢tu medailovych trofeji z roku 1993 je toho zfejmym dlsledkem.
Potom ale nasledoval op&tovny nardst medailovych trofeji sikl trvajicim az do r. 1999 kdy se uZ
chystalo prijeti nového zakona o myslivosti ¢. 449/2001 Sb., coZ se pravdépodobné promitlo do
dal$iho poklesu medailovych trofeiji sikl v roce 2000. Od té doby se zfejmé situace v honitbach
zklidnila natolik, Ze se op&t po¢ty medailovych trofeji sikd diky chovatelskym pFistupim myslivct
zacaly navysSovat. Uvedené zavéry, zda se, koresponduji i s celkovymi pocty lovené zvére, jak
jsou zndzornény v tabulce 1 a grafu 1.

Problémem zlstava stafi lovenych sikd majicich trofeje hodnocené na nékterou z medaili (viz
tab. 2). Je totiz pomérné nizké. S trofeji ohodnocenou na bronzovou medaili byl totiz uloven jiz
jelen trilety a dale je to v kazdém roce mlady jelen CtyrF az pétilety. Na tom nic neménilo ani stari
vztazené k medaili, nebot v priméru nebyli nejstarsi jeleni s trofeji ocen&nou na medaili zlatou
a stejné nebyli ani nejmladsi jeleni s trofeji bronzovou. To je zFejmé zplsobeno hodnocenim tro-
feji zalozenym na jejich pravidelnosti. Pfesto Ize Fici, Ze medailové trofeje maji zejména jelinci
sika pétileti a starsi, pficemz za trofejovou kulminaci je u nich mozno povazovat stafi 9 let, takze
jeleni sika po dosazeni tohoto stafi (resp. uz od osmi let) by méli byt v nasich podminkach pova-
Zzovani za lovné a nemély by jim byt zadavany cervené body za nespravny odstrel.

Nepochybné zajimavé jsou také (idaje o okresech z nichZz medailové trofeje sik( pochazeji. Pre-
hledné jsou uvedeny v tabulce 3.

Je zfejmé, Ze nejpoletnéjéi a také nejkvalitnéjsi populace jelend sika Ziji na zapadé Cech v pl-
zefiském a karlovarském kraji, ale kvalitni je i populace sikd Zijicich ve volnych honitbach pFi
hranicich byvalych kraji vychodo&eského, severo- a jihomoravského.

Z obornich chov( pochdzeli sikové s kvalitnimi (medailovymi) trofejemi z obory Lany na okrese
Rakovnik (1 z roku 1981, 4 zr. 1983, 2 zr. 1984, 2 z r. 1997 a po jednom z let 1998 a 1999,
pricemz 5 téchto trofeji bylo ohodnoceno na medaili stfibrnou a 6 na medaili bronzovou). Dalsi
nadi vyznamnou oborou s chovem jelent sika je obora Velké Mezifi¢i na okrese Zdar nad Sa-
zavou (2 medailové trofeje z roku 1985, 1 zr. 1987, 1zr. 1993, 1zr. 1996, 1zr. 1997 alzr.
1999 - z toho ale byly 4 trofeje ocenény na medaili zlatou, 1 na medaili stfibrnou a 2 na medaili

bronzovou). V roce 1988 byla jedna ,zlatd” trofej jelena siky ulovena v obofe Jabkenice na okrese
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Mlada Boleslav. Z obory Volsky Zlab na okrese Havli¢kGv Brod pochazely 3 medailové trofeje sikl
(1zr.1988,1zr. 2002 a1 zr. 2004 pricemz prvni dvé trofeje ziskaly bronzovou, zato posledni
zlatou medaili za 316,40 b. CIC, cozZ je v soucasnosti tieti nejsilnéjsi trofej siky na svété). A po-
sledni oborni medailova trofej jelena siky pochazela z obory Pekon na okrese Karlovy Vary. Byla
z r. 2004 a ziskala medaili bronzovou.

Tab. 3: Pfehled okresti z nichz pochazely trofeje sik& s medailovymi trofejemi

Okres i _ i Medaile i
zlata stribrna bronzova celkem
Plzeri sever 49 115 197 361
Tachov 24 19 49
Karlovy Vary 42 77 128
Cheb 4
Sokolov 1 3
Domazlice 1 1
Klatovy 1 1
Louny 1 2
Rakovnik 1 6 7 14
Beroun 1 1
Nymburk 2 3 1 6
Mlada Boleslav 2 1 1 4
Havl. Brod 1 2 3
Chomutov 1 1
Svitavy 9 22 29 60
Olomouc 5 19 28 52
Sumperk 7 24 57 88
Prostéjov 6 13
Zd4r n/Séaz. 4 7
Trebic 1 1
Znojmo 1 1
Celkem 929 267 434 800

I pfes uvedené zmeény v hodnoceni trofeji sikl, s nimiz nemusime vZdy souhlasit, Ize Fici, Zze
jeleni sika v Ceské republice jsou a mohou byt pfi dostatecné myslivecké péci kvalitni zvéri i ve
sveétovém méritku.

Kontakt
Prof. Ing. Josef Hromas, CSc.
LDF MZLU v Brné
Zemédeélska 3, 613 00 Brno
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SOUCASNA PROBLEMATIKA ZVERE SIKA
NA BOUZOVSKU

RNDr. Ctibor Babicka, CSc., Ing. Vladimir Divis, Josef Figura
OMS €MMJ Sumperk

Jeleni zvér sika japonska Zijici v prostoru Bouzovska na uzemi Olomouckého a Pardubického
kraje v okresech Olomouc, Prostéjov, Sumperk a Svitavy je druhou pocetné nejsilnéjsi populaci
této zvére na Uzemi Ceské republiky a az dosud byla také druhou nejlepsi populaci této zvéfe po
strance trofejové a chovné kvality.

Pocatek vyskytu jelena siky ve volné prirodé v této oblasti je spjat s koncem druhé svétové valky,
kdy doslo k porugeni oploceni obory v Zadlovicich u Lostic. I presto, ze od samého pocatku vysky-
tu ve volné piirodé nedoélo k Fizenému chovu a byla nafizena jeji likvidace, stavy pozvolna nards-
taly a sika se rozsifovala do dalSich lokalit. Kvalita tehdejsi populace byla na velice nizké Grovni.

Teprve vyhlaseni oblasti chovu jeleni zvére sika Bouzovsko v roce 1980 prineslo zasadni zvrat
v této situaci. Vyhlasena oblast chovu méla celkovou vyméru 29254 ha, z toho lesnich ploch
16879 ha a zahrnovala 10 honiteb. Normovany stav byl stanoven ve vysi 280ks. Postupné
doslo diky fizenému chovu, a to nejen v honitbach zafazenych v oblasti chovu, ale i dotyko-
vych i vzdalenych mimo né, k ploSnému omezeni vyskytu této zvére. Na zakladé funkcnosti
oblasti a jednotného Fizeni chovu doslo i k vyraznému zvyseni kvality zvére. Napfriklad v roce
1990 bylo uloveno 45 medailovych jelenl sika, primérnad bodova hodnota 20-ti nejsiln&jsich
jelen( se zvysila ze 198,22 bodl CIC na 244,80 bodd CIC. Primérna bodovd hodnota 10-ti
nejsiln&jsich jelenl dokonce z 231,55 bodl CIC na dosazenych 255,77 bodd CIC. Z obdobi
¢innosti oblasti bylo oficidlné zhodnoceno 224 medailovych trofeji, pficemz velké mnoZstvi
jelen ulovenych zahrani¢nimi hosty nebylo v celkovych ptehledech zahrnuto. Populace byla
po stréance zoologické, kraniometrické, vyvoje parozi, vysledkl prizkumu potravnich narokl
a rady dalsich hledisek véetné detailnich hodnoceni zvére samici i mladé zpracovana tak, jako
74dna evropska populace sik, diky spoluprace s CSAV, tehdej$im Ustavem pro vyzkum ob-
ratlovcd v Brné. Soub&zné se zvySovanim trofejové a chovné kvality doslo k vyrazné redukci
stavu, napf. jenom v roce 1990 bylo uloveno 1163ks a s Uhynem v dobé lovu to bylo 1201 ks.
Na zakladé snizovani stav( zvéFe sika byla operativné vyméra oblasti chovu sik jiZ v roce 1986
zmen&ena z pldvodnich 29254 ha na 21125 ha, z toho lesnich ploch 11703. Normovany kmeno-
vy stav byl upraven na 260ks a v oblasti zlistalo zafazeno jen 7 honiteb. Tyto zmé&ny nenastaly
z dGvod{ organiza¢nich, ale faktickych, nebot ve 3 honitbach byly stavy sik zcela zredukovény
a jiz se nevyskytovaly! Také jiz s problémy provedeny odstrel zvére v poslednim roce oblasti,
kdy byly jesté funk&ni plvodni honitby, klesl jen na 533 ks a chybély tak dva roky na dosaze-
ni v podstaté ,lesu nedkodicich” stavl sik na tomto Gzemi. Populace zdejéi jeleni zvéte siky
japonského byla kategorizovana do kvality chovu I.b. - vyborny chov (2-C. Babicka, V. Divis,
1999). MUZe byt je&t& néco presvédeivéjsiho neZ tato hola fakta ?! Vznik populace a vysledky
dosazené v chovu zvére sika za historii jejiho vyskytu na Bouzovsku byly zhodnoceny a zverej-
nény ve sborniku referatl celostatni konference , Introdukovand sparkatd zvér '99” v Dobfisi
v roce 1999 (1 - C. Babicka, V. Divis, 1999).

K zvratu vyvoje hospodareni se zvéri sika v tomto regionu doslo v souvislosti s tvorbou novych
honiteb dle nového zdkona o myslivosti a jejich vzniklou funkénosti od roku 1993. Tim také
v podstaté zanikla i fungujici oblast chovu. Jesté nékolik let poté se darilo sejit v dobé scitani
zvére - za Ucasti téch, ktefi méli také zajem o zvér a nejen o tu svou novou honitbu. Bylo jesté
usporadano nékolik chovatelskych prehlidek za celou oblast chovu spolec¢né. Ovsem zajem na
spolecnych cilech se postupné rok od roku snizoval a zasadni ranu dostal spole¢ny cil a zamér
chovu mimo jiné tim, Ze pravomoc Fidit myslivost byla prevedena z okresnich Gfadl na obce
s rozsitenou plsobnosti.
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Dneéni situace je odrazem té&chto faktl v nejednotném fizeni dané populace, rlznymi a ¢asto
protichtidnymi zdmé&ry jednotlivych uzivatel( honiteb a pfenesené v nékterych ptipadech i vlast-
nikd honiteb. Snad nejzasadné&jsi je rozbiti celkové rozlohy pro chov zvéfe a vhodnych velkych
honiteb na nespocet malych, které nesplfiuji podminky pro kvalitni a odpovidajici chov tlupni
zvére pohybujici se na plosné velkych domovskych okrscich.

ProtoZe jiz probihaji urcitd vyhodnoceni pro moznost znovuobnoveni této oblasti chovu, jsou
znamé nékteré soucasné podklady a fakta. PoCatkem roku 2006 zpracoval Martin Knapek do-
stupné Udaje a z nich vyplyvaji nékteré skutecnosti. Jak uvadi Martin Knapek, jeleni zvér sika se
v soucCasnosti v tomto regionu vyskytuje s trvalym a vysokym poctem a navic jesté v migraci
nové osidlovanych honitbach niz$im prechodnym vyskytem mensich poétu kust, s hldSenymi
nebo dosud nehld$enymi stavy, v Gzemi obci s rozsifenou plisobnosti - Boskovice, Konice, Lito-
vel, Mohelnice, Moravska Trebova, Prostéjov a Zabfeh na Moravé. Celkem se jedna jiz nejméné
0 44 honiteb s vymérou 37996 ha honebnich ploch a z toho lesnich ploch 18856 ha. Dale byl
vyhodnocen i rozsah hld$enych sé&itanych stavi a provedeny odstfel v letech 2003 az 2005.
Na zakladé zjisténi je mozné konstatovat, ze kolik zvéfe se v terminu scitani na tomto Gzemi
napocita — asi tak do 600ks, tak témér takové mnozstvi se prakticky nasledné pfi zachovani
stanovenych normovanych kmenovych stavl v navazujici dobé& lovu daného roku také ulovi. Tim
se opét dostavame tam, kde jsme jiZz jednou byli pred vyhlasenim oblasti chovu, jen s jednou
odlisnou skutecnosti — v daleko horsim méritku, nez to bylo tehdy. Zvlasté, vezmeme-li v potaz
skutecnost, Ze v celém tomto regionu je sika zarazena do jakostnich tfid pouze v 13 honitbach
s 5 aZz 12ks na honitbu, s celkovym sou¢tem normovaného stavu 100ks zvére sika, na vymére
7 860 ha lesnich ploch.

Jsme pIné presvédéeni o tom, Ze u jelena siky nelze rediné& provadét chov a pribé&rny odstrel
pouze na samostatnych malych Gzemich celcich — honiteb. Jednotlivé tlupy sik se nepohybuji
pouze na Uzemi s rozlohou 500 ha, ale minimalné na ploSe kolem 10 000 ha. V jednotlivych
ro¢nich obdobich se vyskyt méni v souvislosti s potravni nabidkou, vlivem rudivych podnétd (tu-
ristika, t&%ba dfeva, sb&r hub a jiné) nebo s klimatickymi podminkami. Z tohoto divodu zde musi
fungovat celoro¢ni monitoring v rdmci celé oblasti, ktery bude operativné navySovat odstrel zvé-
fe v honitbach nejvétsiho vyskytu, abychom na konci odstielu méli v rdmci celé oblasti stavy sik
na pozadované urovni, a tim tak zabranili dalsSimu nezadoucimu navysovani stavl a rozsirovani
mimo oblast, kde mdZe navic hrozit hybridizace s jelenem lesnim. Ceska republika zaZila od roku
1989 jiz mnoho nezadoucich extrémd i v oblasti myslivosti, jejichZ negativni nasledky se budou
nékdy jen stézi napravovat.

Tak jak jiz bylo dFfive uvedeno, v byvalé oblasti chovu na Bouzovsku chybélo k dosazeni odpovida-
jicich po&etnich stav{ sik pfiblizné 2 nebo mozna 3 roky pfi zachovani kvality zvéfe a zachovani
odpovidajiciho pomé&ru pohlavi. To, co se ve skute¢nosti stalo a jakym zplsobem bylo provedeno
toto ,dokonéeni” snizeni stavi na pozadovanou Uroveri, je vysledkem soucasného stavu. Z jiz
vy$e uvedenych a také pochopitelnych ddivodd se nepodafilo za poslednich 14 let sniZit kmenové
stavy na pozadovanou uroven, ale naopak bylo umoznéno postupné rozsiteni do lokalit, kde se
sika jiz nevyskytovala, kvalita zvére trvale klesd, ulovit dospélého, resp. dospivajiciho jelena ve
II. vékové tridé je dnes témér zdzrak. Medailovi jeleni, zvIasté zlati a stfibrni, totdlné zmizeli.
Dnes prakticky uz nejsou ani ti bronzovi. Co dnes vidime na chovatelskych prehlidkach trofeji
jako vrchol chovu, by pfed 17 - 20 roky predstavoval nejhorsi pribérny brak. Co se fakticky
v samci zvéri a nakonec i u holé skutecné lovi, vi snad jen svaty Hubert. Nejednotnost, roztfis-
ténost a nekoordinovanost dosud plné vyhovuje zdmé&rdim né&kterych uZivatell honiteb. Mnozi
vlastnici honiteb v plsobnosti byvalé oblasti jiz projevili zdjem o uvedeni stavu a chovu sik na
pozadovanou Uroven, ale nekontrolovatelnd ¢innost mnohych najemcd jim snahu o dosaZeni lep-
Sich vysledkd zcela hati.

Zlepseni by bylo mozné skute¢né ocekavat jediné az po vzniku chovatelské oblasti, ktera jako je-
dind by dokazala Fidit, kontrolovat a koordinovat cely chov. Jediné ona mtZe mit aktudlni prehled
o stavech zvéFe a kvalité. Jako ndstroj k ziskani potfebnych informaci mize vyuzivat pravidelné
porady, zejména v dobé intenzivniho lovu a s&itani zvéFe, se zastupci uZivatell honiteb, ale hlav-
né predevsim se zastupci vlastnikl honiteb. Jediné vlastnici honiteb, nikoliv samotni najemci,
mohou prostiednictvim svych zastupct (napf. u LCR - revirnici, spravci a jini) zaruéit pravdivost
v hlasenich o pocetnich stavech a provadénych odstrelech. Tim by odpadlo UmysIné zkreslovani
Udaji od neseridznich ndjemcd, ktefi zcela zamé&nuji vyznam poslani myslivosti s &isté komeré-
nimi aktivitami na Ukor jinych.
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Mimo to, co zde bylo jiz uvedeno, existuji jesté dalsi problémy, kterym by také patfilo vénovat
urcitou pozornost. K tém napf. patfi nasledujici:

PFi nové Upravé honiteb doslo k vyraznym zménam jejich vymér, a proto nelze ani ve vét-
Siné zvlasté spolecenstevnich honiteb, kde by zajem o chov zvére sika byl, provést jejich
zarazeni do jakostnich tiid z ddvodu, Ze vyméra lesnich ploch nedosahuje 500 ha, coz je
dnes diky legislativé v IV. jakostni tfidé priblizné nejmensi vyméra pro zakladnich 5ks mini-
malniho kmenového stavu. A z d@vodu malych vymér honiteb a tim i vyméry lesa v nich se
stalo, Ze i souvislé komplexy lesnich porostll jsou rozdrobeny do jednotlivych honiteb bez
moznosti zaradit honitby do jakostnich tfid pro jeleni zvér sika.

V rdmci honiteb ve vlastnictvi LCR, statni podnik Hradec Kralové, v Olomouckém kraji ne-
byla v nékolika honitbach vhodnych pro chov siky (napf. Pohorska, Ospélov, Kadefin), tato
vibec zafazena do jakostnich tFid, ptes trvaly vyskyt této zvéfe a dostatednou vyméru
lesnich ploch v nich, kdy by bylo mozné v nich stanovit normované kmenové stavy i pre-
depsané minimalni kmenové stavy, uz kvili dané lokalizaci t&chto honiteb v centru oblasti
vyskytu zvére sika.

Dali skutednosti je fakt, e vyhlaskou &. 491/2002 Sb. o zplsobu stanoveni minimalnich
a normovanych stav( zvéfe a o zplsobu zafazovani honiteb nebo jejich ¢asti do jakostnich
tfid byl v § 2 - Normované stavy sparkaté zvére, odst. 1, pism. c) stanoven prepocitaci
pomeér jelena evropského k jelenu sikovi japonskému v poméru 1: 1, dfive byl 1: 2. Nelze
pochopit proc¢ tak bylo uc¢inéno, kdyz prepocitaci pomér jelen evropsky k danku skvrnitému
zUstal 1: 2. A sika japonsky je v priméru je&té télesné mensi nez danék. Timto se poletni
moznosti stanovenych normovanych stavu sik ,uredné” snizily proti dfivéjSku na polovinu.

Dalsim ,trestnym kopem” je zdsadni zména rozsahu véku ve vékovych tridach pro siku
a % zastoupeni dle vékovych trid. Misto drivéjsi I. vékové tridy v rozsahu 2 az 3 roky jsou to
dnes 1 az 4 roky. K tomu predné - co je jelen sika stafi 1 rok — je to Spic¢ak (jak se to pocita
napfr. v Némecku), ¢i je to samci kolouch ? Proc se pak rozsifil vékovy rozsah I. vékové tridy,
cilem je snad enormni zvy&eni mladych jelend v populaci ? Pro¢ je III. vékova tfida u jelena
siky az od 9 let, kdyzZ drive byla od 7 let a stejné se této vékové hranice v dosavadni praxi
chovu témér zadny jelen nedozije a cilovy vék, biologicky podlozeny, s vrcholem vyvoje
trofeje u sika japonského je 9 az 10 let ?

Zkusil si nékdo, tak jak je dnes legislativné stanoveno % zastoupeni jeleni sika dle véku ve
vékovych tridach, zhotovit fungujici model - graf obhospodafovani samci populace zvére
sika japonské ?

Jak v praxi vysvétlovat dotazy typu - plati podle zakona ¢. 449/2001 Sb. o myslivosti,
v platném znéni, v § 36 - Vypracovani planu, odst. 5, lovit v honitbach, kde nejsou stanove-
ny minimalni a normované kmenové stavy, samci zvér do stari dvou let bez omezeni, a tedy
i bez dodrzovani néjaké chovnosti. A jak si to mnohde chtéji vysvétlovat, nebot je to pro
né vyhodné, ze tedy Spicak je jelen véku 1 rok. Tim padem je mozné lovit i jeleny dvouleté
na druhém parozi neomezené bez vypracovani a projednani planu, at jsou jakkoli chovni
a vychazeji ze sousedni honitby, kde je sika normovana a s jejim chovem se pocita.

A nakonec formulace resp. moznosti vytvoreni oblasti chovu zvére dle zakona o myslivosti
jsou sice dané, ale je zde mnoho faktorG ovliviiujicich jejich vznik a v neposledni mife zadna
dal$i doplfiujici legislativa k zptsobu jejich fungovani, zavaznosti opatieni nutnych pro chov
a fada dal$ich elementarnich problémd.

Za dané situace byla v lofiském roce na zakladé podnétu OMS ¢MMJ Sumperk uskute¢néno dne
27. 10. 2006 jednani na Mé&U Mohelnice svolané statni spravou myslivosti Krajského uradu Olo-
mouckého kraje. DUvodem jedndni bylo zjistit zajem o nové vyhldseni oblasti chovu zvére sika
v bouzovském regionu. VSe pokud jde o byvalou oblast chovu zvére sika Bouzovsko, pro i proti
fungovani oblasti chovu, bylo podrobné zpracovano a je mozné kdykoliv aplikovat a provést
v praxi (2 — V. Divis, C. Babicka, 1999). Pfi probéhlém jednani o moznosti nového vyhlaseni ob-
lasti chovu v bouzovském regionu vsichni pfitomni byli pfiznivé naklonéni této myslence. Nasled-
né pak zadny k tomu legislativou opravnény subjekt nepodal na Krajsky ufad Olomouckého kraje
podnét opravnujici jej k zahajeni spravniho fizeni k novému vyhlaseni oblasti chovu zvére sika.
To nem0ze ucinit mysliveckd organizace, ale pouze vlastnici honiteb. Samozfejmé, ze zaméry
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n&kterych vlastnikl a uzivatelG honiteb mohou byt z rdznych dlvodu odli§né, sledujici vlastni
a ne celkové cile, mohou je povazovat za omezujici v jejich myslivecké praxi v honitbé.

Dalsi jednani o vzniku oblasti chovu zvére sika bude znovu iniciovano v podzimnim obdobi 2007.
Z neskryté uvedenych faktl o souc¢asné problematice chovu zvéFe sika v tomto regionu uvede-
nych v tomto materialu, je snad kazdému jasné, Ze jen tato cesta je pfimkou k zlepSeni soucasné
situace ke zvy$eni chovné a trofejové kvality zvére sika, k dosaZeni pozadovanych stavl zvére,
k odpovidajicimu poméru pohlavi a k dosazeni optimalniho procentualniho poméru v jednotlivych
vékovych tfidach u samdi zvére na tomto Uzemi.

Zvlasté za dané skutecnosti, Ze v materidlu Ministerstva zeméd€lstvi CR ,Vymezeni oblasti
chovu vybranych druhd sparkaté zvére v CR”, vychazi celd byvalé oblast chovu sik ,Bouzovsko”
v plvodnim rozsahu jako pro chov vhodnd, kdeZto v ostatnich lokalitadch v CR vy&lo napt. ze sou-
¢asné zapadoc&eské populace pro chov vhodnych jen mélo ostrivkovité rozsetych honiteb. Zbyva
jen ukoncit obdobi proklamaci a mit upfimnou snahu vyznamné zlepsit stavajici situaci, coz neni
jen v zadjmu myslivct, ale predevsim vlastnikd pozemkd a honiteb, pro optimalizaci vlivu sik na
stav lesnich a polnich kultur, obecné celého pfirodniho prostredi. Otazka pﬂvodnosti a neplvod-
nosti zvére sika v CR po nékolika desitkach Zivotaschopnych generaci této zvére od vzniku jejich
popuIaC| na uzemi CR by méla vychézet z legislativy Evropske unie. Jeji znéni je jednoznacné
priznivé a dnes je jiz stejné zakotveno do legislativy CR ve znéni zakona o ¢.99/2004 Sb., o ry-
barstvi, v § 2, pism. s), kdy jeji obdobna definice o tfech po sobé jdoucich generacich populace
plati v Evropské unii samoziejmé také pro savce.
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