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PROC PRAVE HIPOTURISTIKA?

Jitka Fialova, Alice Kozumplikova
Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita v Brné

Vazené kolegyné a vazeni kolegové,

konferenci s nazvem ,Hipoturistika jako forma rekreace; Lesni hospodarstvi, ochrana prirody
a krajiny - Fakta a stfety” jsme rozhodly usporadat na zdkladé kladnych ohlast na seminare
poradané v minulych letech Ceskou lesnickou spole¢nosti. Oba byly zaméfeny na turistiku a re-
kreaci v lesich. Zvolily jsme si hipoturistiku jako nosné téma s ohledem na to, Ze turistika na koni
v poslednich letech nabyva na vyznamu.

Vzristd pocet lidi, kteFi vyhledavaiji ptileZitosti ke straveni volného &asu v sedle koné&. S rostouci
potiebou je spojen i tlak na zlepseni, rozsifovani a vytvareni infrastruktury v malych obcich
s moznosti financovani t&chto ¢innosti z fondd Evropské unie. Roste i tlak na pfirodu a dochazi
k nedorozumé&nim a stfetdim napf. mezi organy statni spravy lesi a myslivosti, ochrany pfirody,
vlastniky ¢&i spravci dotéenych pozemkd a majiteli koni.

Cilem konference je mezioborova debata zainteresovanych stran nad nejspornéjsimi otazkami
pfi planovani, realizaci, financovani a predevsim uzivanim hipotras a hipostezek.

Konference je urCena vSem, ktefi jsou zainteresovani v této oblasti a jsou ochotni problémy
diskutovat a resit a doufame, ze ¢lanky uverejnéné ve sborniku prispé&ji k orientaci laické
i odborné verejnosti v problematice hipoturistiky.

Konference je pofadana u pfilezitosti 90. vyroci zalozeni Lesnické a dfevarské fakulty MZLU
v Brné a vznikla za podpory projektu MSM 6215648902 - ,Les a dfevo - podpora funkéné inte-
grovaného lesniho hospodarstvi a vyuzivani dieva jako obnovitelné suroviny”.

Kontakt
Ing. Jitka Fialova, Ph.D.
tel.: +420 545 134 096, e-mail fialka.jitka@atlas.cz

Ing. Alice Kozumplikova
tel.: +420 545 134 082, e-mail alicekozumplikova@seznam.cz
Ustav tvorby a ochrany krajiny,
Lesnicka a drevarska fakulta, MZLU v Brng,
Zemédeélska 3, 613 00 Brno
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HIPOTURISTIKA, VCERA A DNES,
TADY ATAM

=V 7

Hana Spicakova
Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita v Brné

Uvod

Hipoturistika a s ni souvisejici infrastruktura jezdeckych tras a objektd je nova, dynamicky se
rozvijejici forma rekreace, kterou Ize obohatit moznosti traveni volného ¢asu vSech skupin oby-
vatel v souladu s pfirodou.

Clanek si klade za cil slouZit jako Gvod do problematiky seminéafe ,Hipoturistika jako forma re-
kreace; lesni hospodarstvi, ochrana pfirody a krajiny, fakta a stfety”. Objasnuje co se skryva
pod pojmem hipoturistika neboli jezdecka turistika, jaké ma formy, hierarchii jezdeckych stezek
a souvisejici infrastrukturni objekty. Snazi se poukazat na to, jaké jsou s ni spojeny celospole-
¢enské vyhody, ale také doprovodna rizika a ,tfeci plochy”. Jsou to zejména stfety zajmuQ pfi
vyuzivani krajiny nebo dopravy v ni. Mezi né patii zejména majetkové vztahy vlastnikd a na-
jemcl dotéenych pozemkd, lesnich hospodard a v neposledni Fadé i ndroky samotnych jezdcd.

Pro srovnani jsou zde ukazky infrastruktur pro turistiku na koni v zahranici.

Hipoturistika

V kratkosti by se dalo Fici, Ze hipoturistika je kombinaci rekreace a jizdy na koni. Rekreaci rozu-
mime aktivni zpGsob vyuziti volného ¢asu ve smyslu harmonického rozvoje osobnosti ve véech
oblastech - socialni, psychické a somatické. Se stoupajici poptavkou a nabidkou vyznam rekre-
ace v Cesku neustdle roste.

Jezdectvi je kromé sportu v soucCasné dobé také stale vice vyhledavanou formou relaxace
a aktivniho traveni volného ¢asu. Jeho velikou vyhodou je, Ze se jedna o aktivitu vhodnou a do-
stupnou pro lidi véech Zivotnich styll, pro muZe i Zeny, déti i dospé&lé, ale také pro postizené
ob&any. Navazani bliziho kontaktu s koném prokazateln& plsobi pfiznivé na lidskou mysl, &¢imz
se posiluje souznéni ¢lovéka s pfirodou, které je v dnedni usp&chané dobé dileZitou formou
dusevniho odpocinku. Jsou také znamy pozitivni Ucinky hipoterapie, proto se tato aktivita do-
poruduje pro déti i dospélé s rlznymi dudevnimi poruchami. I kdyZ dnes kifi stale slouZi jako
pomocnik pFi praci v lese nebo zemédélstvi, rozviji se dnes vice jeho role sportovni a rekreacni.

Kombinaci téchto dvou slozek je pravé turistika na koni, neboli hipoturistika. Bujné se v posled-
nich letech rozviji zejména v souvislosti s opétovnou moznosti a popularitou chovu koni jako
domacich zvirat a taktéz se vstupem do Evropské unie a dotacni podporou rekreace.

Jezdecka turistika patfi k tzv. mékké turistice, ktera se snazi pfi svém provozovani harmonizovat
potieby turistd a mistniho obyvatelstva, neni¢it pfirodu ani kulturni unikatnost mista. Podle toho
se vétsinou jednad o malé skupinky jezdcd, maximalné 10 koni ve skupiné.

RozliSujeme v ni tfi charakteristické slozky:

1. technickou, kterd spo&iva v tréninku a drezlie koni a zdokonalovani vztahu &lovék - kun,
o . ’ . v . ’
duraz je kladen na vycvik koné a jeho vykonnost;

2. pohybovou neboli sportovni, jejiz zakladem je pohyb jako volnocCasova aktivita;
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3. poznavaci, kterd ma za ukol zprostiedkovat jezdci zazitek z navstivenych mist ¢i zprostred-
kovat znamy , pohled na svét z koniského hrbetu”.

Vétsina potencidlnich jezdcl Zije ve méstech, proto také odtud prichdzeji podnéty k vybudo-
vani siti jezdeckych stezek a prislusenstvi k nim. Holly (2003) rozdéluje hipoturistiku na tfi
zakladni formy:

e Vychazky na koni - jizda v terénu trvajici 1-4 hodiny, pfi kterém se prekona vzdalenost
7-30km, a které ma svoji slozku pohybovou, technickou a poznavaci.

e Vylety a tary - cesty trvajici zpravidla cely den. Pfekonana je vzdalenost od 30 do 70km.
Maji véechny obsahové slozky, diraz je kladen zejména na slozku pohybovou a poznavaci.

e Putovani na koni - hovofime o ném, pokud je spojeno nékolik celodennich tur do jednoho
celku. Svoji dominantni roli ma slozka pozndvaci. Je organizac¢né narocné a je k nému
potifeba zazemi sluzeb na trase.

Soucastmi jezdecké turistiky mohou byt i jeji soutézni formy, jako jsou zapoctové testy a vykon-
nostni odznaky ¢i pomocné distancni jizdy, dostihy nebo westernové hry.

Toto jednoduché rozdéleni forem hipoturistiky ndm zaroven ukazuje, jakym zptsobem je dobré
vytvaFet cestovni podminky a druhy jezdeckych tras. Z t&chto poZadavku také vychazi zakladni
rozdéleni cestni sité pro hipoturistiku.

Jezdecka infrastruktura

Ceskd krajina je silné fragmentovana prekazkami prirodniho charakteru, jako jsou vodni toky
a plochy, prudké svahy, skaly a strze, ale také antropogenni prvky v krajiné predstavované
frekventovanymi rychlostnimi silnicemi Ci zastavbou. Vznikaji tak rizikova mista pri kfizeni tras
s vozovkami, pfipadné jejich vyuzivani pro kratké Useky. Respektovat je tfeba pasma hygienické
ochrany vod a zvlasté chranéna Uzemi, v nichz plati omezeni.

Véem t&mto problémUm se pfi navrhovani snazime predejit nebo je fedit, abychom tak smérovali
k trvale udrzitelnému vyuzivani krajinného prostoru. S dalSimi problémy se setkdvame pfi kon-
frontaci hipoturistiky s majiteli a ndjemci pozemkd, se zemé&dé&lskymi a lesnimi hospodati a také
dal&imi druhy rekreantd.

Proto existuji pravidla chovani jezdcl na hipostezce. Ta sice nejsou zakotvena zakonnou Upra-
vou, jejich poruseni nema pravni postih a jsou spiSe zalezitosti spolecenské etiky, vytvareji vSak
pro jezdce na konich nejuzsi ramec. Pravidla reguluji provoz pro tyto tfi zajmové, potazmo kon-
fliktni, drovné v krajinném prostoru:

e Zivotni prostrfedi - pravidla pro chovani v pfirodé, k povrchu stezky, ochrana volné Zijicich
Zivocichd a plané rostoucich rostlin.

e Zdravi a bezpeé&nost - nutnost koexistence véech ucastnikd na hipostezce, regulace velikosti
skupin jezdcd, rychlost a styl jizdy.

e Ochrana majetku - zajistuje provoz na stezce tak, aniz by doslo k ni¢eni soukromého
. ’ r ’ o Vv, / s s v ’
majetku, zanechavani odpadku, znecistovani konskym trusem.

Z t&chto dlvod{ byva zformulovan provozni Fad, ktery pohyb jezdcd na stezce reguluje a upra-
vuje. Zatim neni domluvena Zadna oficialni jednotici verze téchto pravidel. Nalézt mzeme
napriklad ,Zasady pohybu po jezdeckych stezkach na uzemi Ceské republiky”, které vychazi
z metodiky projektu ,Putovani na koni Jihomoravskym krajem”(Jihomoravsky kraj CR, 2006),
nebo jiholesky ,provozni Fad” z projektu ,Turistika na koni” (2004) a dalsi, které jsou uvedeny
na internetovych strankach zabyvajicich se jezdeckou turistikou.

Hierarchické schéma sité hipostezek ma strukturu o tfech Urovnich: (Holly, 2003)
Paterni sit
Jsou to hlavni cesty pres celou zemi, pfipadné GUzemi kraje. Maji nadnarodni vyznam, na hranic-

nich bodech navazuji na jiz vybudovana, nebo predpokladana pokracovani v jinych regionech
a zemich. V idealnim pripadé budou jednou spojovat celou Evropu.
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Umoznuji a jsou vhodné pro jezdeckou turistiku formou putovani na koni, kdy je jezdec nékolik
dni v terénu a turisticka infrastruktura mu zajisti ubytovani, stravu a veskery komfort pro néj
i kon&. Jejich délka je ve stovkach kilometrd. Je slozena z jednotlivych Usek( o délce 30 - 70km,
které jsou oddéleny koriskymi stanicemi.

Regionalni cesty

Jsou jezdecké stezky spojujici bud’ jednotlivé paterni stezky s lokalnimi centry hipoturistiky nebo
propojujici jednotlivé linie patefni sité. Maji strategicky regionalni vyznam, dopliuji turistické
moznosti a dotvareji vyznam oblasti pro rekreacni vyuziti. Snazi se v jezdci vyvolat zdjem o dany
region a dopiat mu moznost pobytu v ptirod&. Jejich délka je v desitkach kilometrd.

Lokalni cesty a okruhy
Na této Urovni bychom mohli stezky rozdélit na dva druhy.

Prvnim jsou okruzni cesty v okoli jezdeckych center. Jsou nejvétSim pfinosem pro mistni posky-
tovatele jezdeckych sluzeb. Casto slouzi vice pro pravidelnou sportovni jizdu, ¢emuz odpovida
Cetnost a frekvence vyuZziti.

Druhym typem jsou motivacni trasy za urcitym cilem (historickymi a kulturnimi pamatkami, p¥i-
rodnimi skvosty), které mohou byt odbockou z trasy paterni nebo regiondlni. Jejich vyznam je
spiSe rekreacni, ¢i dokonce komercni.

Délka byva od nékolika malo kilometrd k desitkdm kilometrd. Maji lokalni vyznam, zajem na je-
jich vybudovani a udrzbé je tedy mezi obecnimi ¢i regionalnimi institucemi ¢i jezdeckymi kluby.

Stanice

Jedna se o specifické zafizeni slouZici jak jezdcim tak konim. Jejich provozovateli jsou nejéast&ji
soukromnici a maji komercni charakter. Svou roli hraji zejména na paternich hipostezkach nebo
jako vychozisté pro lokalni jezdecké okruhy, které také casto sami spravuiji.

V mnoha krajich uz dnes existuji seznamy evidujici vSechny konské stanice a sluzby které po-
skytuji. Jedna se o rdzné Grovné ubytovani, poskytovani stravovani, zdzemi pro koné jako je
sprchovani koni, veterinafr, kovar, krmeni, vazané stani venku ¢i uvnitf, ohrada, staj, boxy, ven-
kovni ¢i kryta jizdarna a dalsi.

Objekty na jezdeckych stezkach

NejCastéji je jezdecka trasa vedena po existujici Ucelové komunikaci a téleso stezky doprovazi
odvodriovaci a zabezpecovaci objekty. Mezi ty, které zajistuji bezpeéné odvedeni srazkové vody
a zabezpecuji kfizeni vodoteci (Kresl - Sereda, 1989) patfi:

e prikopy a rigoly pro vedeni prevazné povrchové vody podél cestniho télesa,
¢ svodnice pro pri¢né svadéni vody z koruny zemnich cest,

e drendze pro odvadéni a snizovani hladiny podzemni vody,

e mosty, propusti a brody pro pFi¢né prevedeni vodnich tokd pod cestou.

Pro koné neni problém prekonat vodote¢ brodénim a v pfipadé navrhovani hipostezek je tfeba
dbat jen o monitorovani mist kfizeni vodoteci a zajisténi jejich bezpecného a ohleduplného
provozovani bez naruseni jejich spravné funkcnosti. Lavky ¢i mostky musi byt dostatecné pevné,
nebo oznacené varovnou ceduli.



DalSi objekty, které zabezpecuji stezku, jsou v mnohém pro hipoturistiku charakteristické. Jsou to:
e (vaziste,
e smérové znacky a tabule,

¢ informacni panely.

Uvazisté

Je objekt na jezdecké stezce, slouzici ke kratkodobému privazani koné. Nejcastéji je budovan na
vhodném mist&, kterym m@zou byt naptiklad mista uréend k odpocinku, jako jsou pFistiesky,
lavi¢ky, altédnky, taboFist&, mista na koupdni, brody & ,stani” u restauraci, obchodd, ale také
u pamétihodnosti — hradd, zdmkd nebo pFirodnich zajimavosti.

Je to jednoduché drfevéné zarizeni sestavajici se z masivniho brevna ve vysce 1,0 - 1,2m, lezici
o v 7 v vr _r ’ s ’ v v v ’ v 7 .

na kulech upevnénych do zemé a slouzici k uvazani kone za otéze. V zasadé mame 2 typy jed-

noduchych Uvazist:

Typ A - pfimé
Typ B - rohové

Podminkou pro vybudovani je misto dostate¢né veliké (predpoklad 5 x 3m) a bezproblémové
z hlediska vlastnictvi pozemku. Co se ty¢e nakladl na jejich vybudovani, mnohdy na né ptispivaiji
i majitelé sluzeb, ktefi maji o Uvazisté zajem. Ti se také zavazuji k udrzbé a uklidu jeho okoli.

Smérové znacky a tabule

Oficialni celorepublikova metodika znaceni jezdeckych tras byla vytvorena Klubem ceskych
turistd (Kerumovd - Markvart, 2003) a uréuje presna pravidla a parametry znaéeni. Tato meto-
dika odpovida instrukcim ke zna&eni pé&sich tras, a to hned z nékolika divodu:

e na stezce se jenom malokdy cvalad a zejména pfi delSich jizdach se koné prevazné pohybu-
ji krokem, z tohoto dtvodu je rychlost pohybu blizka spide p&$imu turistovi, neZ cyklistovi
nebo lyzafi,

o Cetnost a vyska umisténi p&&ich znacek vyhovuje putujicim jezdcim Iépe, neZ jiné druhy
znaceni.

Mimo oficidlni znaceni jsou smérovky k soukromym podnikatelskym cildm. Jejich umist&ni na
trase je vSak zadouci. Iniciace a povolovani je v kompetenci zfizovatele stezky a pro prehlednost
je vhodné, aby se jednalo o smérovky shodného formatu se smérovkami pro pasové znaceni
trasy. Tyto tabulky budou obsahovat text s cilovym mistem a budou doplnény o piktogramy,
které budou podavat informace o tom, co v cilovém misté nalezneme.

Informacni panely

Poskytuji jezdci i ostatnim navstévnikdm vice informaci o stezce, ptipadné siti tras v lokalité.
Jejich umisténi je zaddouci na téchto mistech:

¢ vychodisté tras,

e krizeni paterni trasy s lokalnimi okruhy,

e kulturni a pfirodni zajimavosti, pamatky, predméty zvlastni ochrany,
e body panoramatického rozhledu.

Splfovat musi parametry stejné jako informacni tabule pro pési. Obvykle se jedna o panely
o rozmérech 1000 - 1 500mm na Sitku a okolo 700 - 1 000mm na vysku. Postaveny jsou na
drevénych podpérach zapusténych do zemé do hloubky 1000 mm. Pfipadné jsou na kovovych
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U nosicich zabetonovanych do zemé. Vyrobeny jsou z kulatiny nebo hranéného feziva, z impreg-
novaného, mnohdy i lakovaného dfeva. V pripadé, ze jiz v terénu existuji takové prvky, je vhodné
dodrzZet stejné standardy na velikost a Upravu i pfi budovani novych.

Turistika na koni - Vyhody, pFinosy, rizika a hrozby

Existuje hned nékolik dGvodd, pro¢ sité jezdeckych stezek budovat, a to jak v méfitku lokalnim,
krajském, celorepublikovém, tak i mezinarodnim. Hlavni cile a nasledné pfinosy sité jezdeckych
stezek lze zformulovat ve Ctyfech zakladnich oblastech:

Pristup pro vSechny

KU s jezdcem se mize v krajiné pohybovat celkem volné&. Takova politika nepFispiva k masovéj-
Simu vyuzivani agroturistiky, proto je nutno nové stezky budovat a umoznit tak pfistup pro
vSechny zajemce. Turistické cesty a cyklotrasy jsou zpravidla uréené pouze pro pési nebo
cyklisty. Vybudovani hipotrasy nevylucuje ze sou¢asného pohybu po nich ostatni uzivatele.

Propagace bezpecnosti

Mnoho jezdct pfi svych vyjizd'kach pouzivd motorovych silnic. Proto je pfi navrhovani tras snaha
o maximalni vyuziti polnich a lesnich cest. Zejména lokalni sité konskych tras by mély zpFi-
stupnovat pro tento druh cestovani pfirodni a kulturni zajimavosti, pfi sou¢asném dodrzeni
bezpeénosti jezdce i koné. Navic vybudovani sité v podstaté jezdcdm znemozni vyjizdét do poli
a mimo useky, které jsou k tomu urceny a vyznaceny.

Propojeni s lokalnimi potfebami

Bereme-li jezdectvi jako sport, je nejdllezit&j&im aspektem blizkost, tedy dostupnost pro uZiva-
tele. V mezindrodnim i ndrodnim méritku patefnich tras bude jejich sit zajistovat i pokryti lokalnich
potfeb. Paterni stezky Ize pak jesté vylepsit hustsi siti kratSich regionalnich tras. Vysledkem je
pak propojeni zonace mésto - venkov.

Pomoc ekonomickému vyvoji

Ekonomicky rozvoj predstavuje nejvétsi motivaci a zainteresovanost organizaci i soukromych
subjektl. Sou&asti sité jsou také jezdecké stanice, kde je moZno podnikat ve sluzbach ubyto-
vacich a stravovacich pro jezdce i pro koné, ve stylu Bed&Breakfast (British Horse Society 2001).
Kromé nich profituji samozrejmé také lokalni restaurace, hostince a obchody ve vesnicich. Pe-
nize vlozené do vybudovani stezek budou k uZitku celé spoleénosti, nejenom jezdclim na konich.
Dnes je také stale vétsi poptavka po prazdninovych aktivitadch na koni, coz mize do ekonomiky
zemé&dé&lskych regionl prinést penize. Naptiklad podle britského deniku The Daily Telegraph
(1999) cyklista na dovolené utrati b&hem dne v priuméru 35 liber, coZ je vice nez denni p&si tu-
risté béhem svého vyletu do oblibené lokality Lake District. Jezdci na konich maji navic vydaje
za svého kong, takze u nich je denni Utrata jesté vyssi.

Jak uz bylo vySe zminéno, hipoturistika se jako relativné nové odvétvi rekreace dotyka nékolika
krajinnych slozek s nimiz je ve vzajemné interakci. Jeji infrastruktura skladajici se ze sité hipo-
stezek je navrhovana zejména na Ucelovych komunikacich jako jsou polni a lesni cesty. Pfi snaze
o vyznacovani jezdeckych tras naradzime na problémy s kfizenim, pfipadné napojenim na po-
zemni komunikace, dochazi ke konfrontacim s turistickymi trasami a cyklostezkami, nachazime
mista pro koné t&Zko prtchodna a také se potykdme s fragmentovanym krajinnym prostorem.

Specifickym problémem je Casty odpor majiteld a ndjemct pozemkd, jejichZ souhlas je tfeba pfi
vedeni trasy pres jejich parcely. Casto prameni z obav ohroZeni novym druhem turistiky, pfi-
padné z konfliktd spojenych s lesnim & polnim hospodafenim. Obavy plynou jisté i v souvislosti
s moznym odmitéanim novych véci a malou informovanosti a propagaci problematiky.
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Turistika na koni v zahranici

Pohlédneme-li za hranice nasi zemé&, zjistime, ze ve vSech vyspélych regionech Evropy je sit
jezdeckych tras soucasti aktivni turistické infrastruktury. Proto jsou zde uvedeny informace
z ¢lenskych zemi, a to jak z okolnich regionl v Rakousku, tak z mist, kde ma hipoturistika
dlouhou tradici, kde je systém stezek propracovany, doprovazeny vydavanim instruktaznich
a propagacnich materiall a kde je tato problematika sladéna s potfebami ochrany pfirody i ji-
nymi rekreacnimi aktivitami.

Rakousko

Velmi dobfe propracovany systém stezek funguje predevSim v Hornim Rakousku v oblasti
Muhlviertel (Wanderreiten im Muhlviertel). Je organizovan pod zastitou organizace EUREGIO
(Reise-reporst.de). Majitelé usedlosti a penzionl se aktivn& zapojuji do vytylovani a Gdrzby
stezek. Existuje zde velmi propracovany systém kritérii pro popis kvality stanic jezdecké turis-
tiky, v ¢lenéni dle kvality ustajeni a péce o koné&, ubytovani, obsluhy pro jezdce a mnozstvi
doplnkovych sluzeb (Wanderreiten in Oberdsterreich. Pro srovnani - u nas zatim spisSe evidu-
jeme pocet stanic, jejich moznosti a vybaveni, o klasifikaci se zatim neuvazuje.

V Dolnim Rakousku se systém vytvafi, a to prostfednictvim organizace Landesverband fir Rei-
ten und Fahren in Niederdsterreich (Pferdeland Niederdsterreich). Na rozdil od Ceské republiky,
kde je turistika na koni povazovéna vice za aktivitu cestovniho ruchu, v Rakousku je kladen ddraz
na moznost hospodarského vysledku této aktivity pro zemédélce. Rakouské propagacni materidly
jsou predev&im ve formé diléich letdkd o jednotlivych oblastech a stanicich, s podrobnymi popisy
stanic, ¢asto kombinované pFimo s produkty cestovniho ruchu, jako jsou akce s konmi pro déti,
tématické vycvikové kurzy, zimni programy a dalsi, nabizené konkrétnimi stanicemi.

Pro zahraniéni zéjemce o turistiku existuje nékolik webovych portald s mapkami a seznamy
dostupnych sluzeb, podle kterych si Ize celou cestu naplanovat. K dispozici je také nteraktivni
mapovy portal ,Routen durch das Pferdeland”(Pferdeland Niederdsterreich). K nému vychazeji
i tiSténé verze map.

Znacky na hipotrasach jsou realizovany ve formé ¢tvercovych hlinikovych tabulek s emblémem kon-

ské hlavy a jsou doplnény stejnymi tabulkami s Udaji o sméru a vzdalenosti. Pro umisténi tabulek ve
e a . v s v s O v ’ . ’

volném terénu jsou pouzivany sloupky o ctvercovém prurezu z recyklované plastickeé hmoty.

Némecko

Peclivé propracovany regionalni systém je v jihovychodni ¢asti Némecka v okoli Norimberku.
Zde vznikla na Uzemi $esti regionl rozsahla iniciativa propojeni jezdecké turistiky s ostatnimi
volnoc¢asovymi aktivitami. Zapojily se do ni spolky pratel pfirody Ferien Donau-Ries, instituce
podpory cestovniho ruchu Frankenalb, Romantischen Franken, Frénkisches Seenland, ale
i spravy prirodnich parkd Naturpark Steigerwald a Naturpark Altmihital (Reiten zwischen
Main und Donau. Dinkelsbihl. 2006). Propagace a reprezentace této aktivity je dostupna na
internetu, ale také samozfejmé na vsech kontaktnich bodech v regionu. Pod heslem ,My pla-
nujeme - vy jezdite” je kazdorocné zpracovana brozura jezdeckych tras a koriskych stanic
v tomto regionu (Wanderreit-&Fahrerlebnisse 2007). Ochotné zaslou propagacni materialy
zdarma i zahrani¢nim zajemcim.

Pro potreby turistiky na koni jsou vydavany podrobné mapy v méritku 1:50 000 s vyznacenim
ocislovanych tras, pfirodnich a kulturnich zajimavosti a s informacemi o stanicich na zadni strané
mapy. Soucasti map jsou i malé celkové planky vSech tras.

Dulezité je, Ze jak v Rakousku, tak v N&mecku, existuje systém prispévkd, které se odvadi pfi
zapojeni do projektd turistiky na koni. Organizatory produktl cestovniho ruchu v oblasti turistiky
na koni jsou predevsim jednotlivé stanice. Organizace pUsobici v oblasti turistiky na koni plné
vyuzivaji finanéni zdroje z grantl a dotaci, mimojiné z prostfedkd Evropské unie, diive pfede-
vSim programu LEADER. V obou zemich navic nejsou jezdecké stezky urceny jen pro jezdce na
konich, ale ve zna&ném rozsahu i pro prijezd povozl, coz dale vyznamné rozsifuje cilovou sku-
pinu uzivateld stezky a sluZeb v jejim okoli.
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Anglie

Ve Velké Britanii je problematika budovani konskych jezdeckych tras velmi promyslena a tato
zemé se mizZe chlubit bohatosti a ¢lenitosti jezdeckych terénl. Také tradice jezdectvi je v zemi
kontinualni jiz od davnych dob. Zajisténi trasovani cest iniciovala a naddle Fidi organizace The
British Horse Society.

I kdyz zde tradice cestovani na koni pretrvava z drivéjsich dob, ani zde pro ni nejsou idealni pod-
minky. Krajina je po 2. svétové valce fragmentovana mnoha rychlostnimi silnicemi, industridlnimi
zénami, ploty a zivelnou zastavbou. Pri budovani narodni sité stezek se nejdrive navazalo na
staré strategické cesty pres celou zemi, které byly propojeny spojkami a doplnény soukromymi
jezdeckymi obvody.

Dnes je tato sit plné funkcéni a ma tfi Grovné (The National Bridleroute Network):

e Narodni sit strategicky kfiZzuje a spojuje celou zemi. Pfikladem jsou tradi¢ni ,Ridgeway”,
»~The South Downs Way” a , Pennine Bridleway” nebo novéjsi ,London Orbital Bridleroute”.
Jsou oznaceny bilym Cislem cesty na ¢erveném podkladé.

e Regiondlni cesty jsou dilezité cesty spojujici komunity jezdeckych obvodl do celonérodni
sité. V idedlnim pFipadé& jsou soudasti malych jezdeckych obvodl s prodlouZenim k dalsi
oblasti cest. Nebo se jedna o spojnici dvou narodnich cest. Umoznuji delsi jizdu, a redukuji
tak nutnost prepravy koné v boxu po silnici na misto jizdy na ném. Prikladem mohou byt
cesty ,Three Shires Way” nebo ,North London Bridleroute”. Jsou oznaceny bilym cislem
cesty na modrém podkladé.

e Jsou to okruzni cesty, nejcastéji v délce 5 az 15 mil, které maji nejvétsi prinos pro mistni
poskytovatele jezdeckych sluzeb. Pfedevsim zajistuji pohyb lidi mimo silnici. Tyto stezky
jsou budovany obecnimi nebo regionalnimi institucemi, lokalnimi jezdeckymi spole¢nostmi
a jezdeckymi kluby. Byvaji znaceny dle mistné zvoleného znaceni.

Organizace sité je ¢lenéna zvlast pro Anglii, pro Skotsko a Irsko, dohromady jsou ovéem spojené
stezkami patefniho charakteru. Také se projevuje snaha o zainteresovani véech ob&anl. Stezky
jsou tedy otevieny i pro pési a cyklisty a provozovatelé sluzeb zde umistuji reklamni tabule, pfi-
padné logo stezky pouzivaji pfi prezentaci svych sluzeb.

Za zminku stoji néktera specifika v zamorskych zemich, proto bych zde alespon ve zkratce
uvedla, jaka je situace ve zemich jako jsou USA a Australie.

Zejména ve Spojenych Statech Americkych ma organizovana jezdecka turistika dlouhou tradici.
Aktivity pro volny ¢as se zde Fidi Fadou centralné platnych detailnich pfedpisd, pfedevéim v oblasti
bezpeénosti jezdcl a ochrany pfirody. PFedpisy jsou dodrzovany, kontrolni organy maji znaénou
pravomoc a vaznost. Rozdil oproti evropskym zemim spociva predevSim v rozsahlosti prostoru
a ve skutec€nosti, e kifi v USA nikdy neptestal byt b&Znym dopravnim prostfedkem. Nejde tedy
o problém zavadéni néceho nového do jiz existujiciho systému pésich tras ¢i cyklostezek, jako je
tomu v Evropé (Andrlova, 2008). Informace o moznostech jezdecké turistiky jsou k nalezeni na
mnoha webovych portalech (Horse & Mule Trail Guide USA).

Austrdlie je zase specifickd svoji rozsahlou vzdélavaci a osvétovou cinnosti, fungujici ve spojeni
s jezdeckou turistikou. Organizaci ma v rukou The Australian Horse Riding Centres, ktera pod sebou
zahrnuje vice jak 100 center, kterd musi dodrzovat nastavené standardy. Cilovou skupinou jsou jak
provozovatelé stanic, tak i jezdci a vefejnost. Je vydavana fada instruktdznich materialt, kterd
uvadi pravidla chovani na stezce a v pfirodé. Samoziejmosti jsou lopatky na sbér korského trusu
(Andrlova, 2008). V porovnani se stfedni Evropou je zde v krajiné vice ,manipula¢niho” prostoru.

Zaveér

Pouceni ze zahranicniho prostfedi nam mze poslouZit jako modelové fedeni v nasich podminkéach.
Cast problémd, se kterymi se potykame pfi projektovani jezdeckych tras, jiz pred nami vyresili jini
odbornici, navic jsou tyto poznatky ovéreny v praxi. Doufejme, Ze vice informaci a reseni proble-
matiky s dotéenymi stranami prispé&je k zaclenéni hipoturistiky do naseho krajinného prostoru.
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UDRZITELNOST REKREACNICH CEST,
STEZEK A TRAS V CESKU

Tomas Kvasnicka
Ceska Mountainbikova Asociace, o.s.

Pojem udrzitelnosti je v akademické i politické sfére Casto kritizovan pro svoji vagnost. Presto
mu nelze upfit vyznamnou roli ve zvySovani povédomi o historickych souvislostech zachazeni
nasi civilizace s prirodnimi zdroji. Ceskd mountainbikové asociace (CeMBA) v navaznosti na praci
svych kolegd v zahrani¢i (Felton 2004, Davis 2007) zadala pojmu udrzitelnost vyuZivat i pro
rekreacni cesty, stezky a trasy (Kvasniéka 2007c: 10, Hermova 2008). Pojem uzivame nejenom
pro popis vlastnosti konkrétnich cest a stezek &i jejich Usekd, ale také jako néstroj pro osvét-
leni celé problematiky, jako pomUcku pro analyzu stavajici situace, a jako voditko pro planovani
infrastruktury pro lesni rekreaci na vSech arovnich.

Na zdkladé nasich zkuSenosti pfedstavim v tomto pfispévku problematiku udrzitelnosti rekreac-
nich cest, stezek a tras v Cesku. Argumentuji, Ze pojem udrzitelnost je pro uvazovani o cestach
a stezkach nanejvys smysIupIny S jeho vyu2|t|m je totiz mozné ukazat, ze pristup k problema-
tice lesni rekreaceJe nyni v Cesku nastaven zpusobem ktery z dlouhodobého hlediska poskozuje
zajmy rekreace, zajmy Iesnlho hospodarstw a zajmy ochrany prirody. Problematika rekreacnich
cest, stezek a tras je v Cesku re$ena neudrzitelnym zplsobem!

Pokud nedojde ke zmé&né pfistupu na statni, krajské a mistni Urovni u lesnich maijiteld &i spravcd,
u organd ochrany pfirody a u stavebnich GFadl, bude budoucnost ¢eské rekreace v lesich ohro-
Zzena. Paradoxem pfritom je, Ze se tak zifejmé bude dit soucasné s nemalymi investicemi cilenymi
na zlepseni stavu.

Hipoturistika a rekreacni lesni jezdectvi, které jsou predmétem tohoto seminare, se s ¢asteCnou
nadsazkou nachazeji v podobné situaci jako rekreacni cyklistika pred 10 lety (viz. Kvasnicka
2007c). Pod tlakem rostouci poptavky, kterd nebyla nikdy dostatec¢né odborné analyzovana,
mze dojit k masivnimu rozvoji investi¢nich projektl rekreaénich stezek (resp. tras), které budou
odtrzené od trendl a vyvoje v dané rekreacni skupin& a od poptavky & pozadavkl uzivateld.
KvUli nedostate¢nému pochopeni problematiky na strané investord a realizatort budou mit pro-
jekty dopad na Zivotni prostfedi a krajinu. Nebude vyreSena problematika jejich spravy a udrzby
a stanou se tedy zatézi pro majitele a spravce pozemkd, kterymi budou prochéazet.

Tomuto neblahému stavu Ize predejit. Hipoturistika a infrastruktura pro ni by neméla byt resena
odtrzené, ale naopak ve vzajemnych souvislostech s ostatnimi formami pobytu v prirodé.
Strategické planovani viech typl rekreacnich lesnich stezek by mélo byt vélen&no do statni
lesnické politiky, do statni politiky mistniho rozvoje, do politiky rozvoje cestovniho ruchu
(Hermova & Kvasni¢ka 2008), a do vech stupfid strategického a Gzemniho pldnovani. Ptitom
je nutné akceptovat, ze tato oblast lidské &innosti vyZzaduje urcitou odbornost a duslednost.

Cilem mého prispévku je ukazat, ze strgtegick;'/ pristup pro planovani rekreacnich stezek, dlsledné
pouceny pojmem udrzitelnosti, jenz CeMBA prosazuje pro terénni cyklistiku, neni vydupanym
pozadavkem uzké skupiny prubOJnych obhaqu jedné okrajové rekreacni skupiny. Naopak, jedna se
o] prlstup, ktery by mél byt v Cesku dlisledné aplikovan na celou problematiku na stezkach zalo-
zené rekreace v lesich, v¢etné hipoturistiky, a to na vSech organizacnich Urovnich.

Pojem udrzitelnosti

Pojem udrzitelnosti pouzivam ve stejné analytické podobé, v jakém podklada tzv. trvale udr-
itelné lesni hospodafstvi (TUH). TUH a jeho aplikace do strategickych dokumentd ¢eského
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lesnictvi (viz. napf. Krejzar 2008) je zalozena na trech pilifich: ekonomickém, environmentalnim
a socialnim. I pres deklarovanou rovnovaznost t&chto pilitd neni socidlnimu piliti lesnictvi,
zejména schopnosti lesniho hospodafstvi zajistovat verejny zadjem skrze rekreaéni funkci,
vénovana téméF 2adna pozornost a finanéni zdroje. Trojnozka pilifu je tak v ¢eské lesnické poli-
tice a ceské lesnické praxi vychylena.

V obecné roviné je cely tento prispévek argumentem, *e lesni hospodaistvi nemize byt
v kontextu Ceské spolecnosti trvale udrzitelné, pokud bude nadale opomijet rekreacni Cast
socialniho pilife. V konkrétni roviné se v textu nize pokousim osvétlit, ze sama problematika
rekreacCnich stezek by méla byt nahlizena skrze spolecenskou, environmentalni a ekonomi-
ckou dimenzi udrzitelnosti.

V pocatku svého prispévku ukazu na hlavni pric¢iny soucasného neudrzitelného stavu a na nega-
tivni ddsledky, které pti ne¢innosti zi¢astnénych stran budou postupné nabyvat na svém obsahu
i rozsahu. Po té ukaZu, jakd jsou nejdllezit&jsi kritéria udrzitelnosti pro rekreaéni stezky. V za-
véru predstavim mozna resSeni problému.

Priciny

PFi¢in stavu, ve kterém dnes se rekreacni stezky, cesty a trasy v CR nachézeji, je vice. Bez ambic
na poskytnuti jejich vycerpavajiciho vyctu se chci pozastavit nad témi z nich, které povazuji za
nejvyznacnéjsi. Zaroven se domnivam, ze tyto pficiny je mozné pf¥i koordinované Cinnosti zajmo-
vych stran na poli rekreace v dohledné dobé odstranit a zalozit tak podminky pro udrzitelny
rozvoj rekreace v lesich v Cesku. Postupné se proto dotykam klicovych pric¢in: dogma znaceni,
profesionalni slepoty lesnikl a ochranct ptirody, nepoucenosti o trendech pobytu v pFirodé a sa-
moziejmému ptijimani piinosl rekreace v lesich.

Dogma znaceni

Pobyt v pFirodé& a r(zné formy turistiky maji v éeskych zemich silnou a dlouho trvajici a hod-
notnou tradici. Turistické hnuti dokazalo béhem konce 19. a zaCatkem 20. stoleti vybudovat
cennou infrastrukturu pro pobyt v pfirodé v priméstskych lesich i pfirodnich oblastech celé
nasi zemé. Tehdy byla vybudovana celad fada rekreacnich stezek, které jsou dodnes velmi ob-
libené a ¢asto uZivané.

V pribé&hu druhé poloviny 20. stoleti a s ohledem k sou&asnosti zejména v 90. letech, byl v tu-
ristickém hnuti z nékolika dlvodd, které v prostoru tohoto prispé&vku nebudu zmifiovat, vytvoren
dojem, Ze jddrem péce o rekreaci je a musi i do budoucna byt znaéeni tras. Dlraz na znaéeni
vytvoril dojem, Ze je jim mozné resit vétsSinu problému spojenych s cestami, stezkami a trasami.
Tento dojem v pribé&hu 90. let ovlivnil vefejnou spravu, kterd takto téméF bez vyhrad uvaZzuje
o veskerych projektech rekreac¢niho uzivani krajiny a lesa. Zminény pristup se promitl také do
podminek pro relevantni dotace z Evropské unie, véetné titull uréenych na rozvoj hipostezek.

Profesionalni slepota lesnik@ a ochranct pFirody

V Ceské lesnické praxi stale prevladda nazor, ze zajistovanim dievoprodukéni funkce lesa je mozné
samovolné naplnit poZadavky ostatnich funkci v celé jejich Skale a intenzité (KreCmer 2000).
Nase zkusSenosti s lesy v Cesku, zejména s intenzivné navstévovanymi lesy pobliz sidel, ale uka-
zuji, Ze jejich kapacita uspokojovat pozadavky rekreace jiz nadale nemQze byt povaZovana za
samovolny efekt lesniho hospodarstvi. Bylo by vhodné pfitom navazat na ve svéte ustalené zku-
Senosti s aktivnim managementem navstévnosti. Klicem k UspéSnému zvladnuti situace je v Cesku
zatim podcenovana odborna nabidka rekreacni infrastruktury, zejména sité cest a stezek.

Oproti tomu c¢eska ochrana prirody je filozoficky zakotvena ve zvlastnim pojeti biocentrismu,
které ma problém se v politickych a spravnich ddsledcich vyrovnat s faktem, Ze rekreujici se
Clovék je v Ceské krajiné a jejim lesnim prostiedi vyznamnym zivociSnym druhem (pro zahra-
niéni kotext viz Cole 2006). Oproti ptivodnimu pojeti ochrany pFirodnich Gzemi, tak jak vzniklo
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v USA, a oproti pojeti modernimu, v Cesku ochrana pfirody ze zékona negarantuje kvalitu za-
zitkd navstévnikd. Tam, kde se ochrana pfirody v konkrétnich spravnich krocich odhodlala ke
spravé zazitkl, pFistupuje normativng, a pfirodu, bez ohledu na jeji faktické uzivani a jeho vliv,
spravuje pro témér vyhradné pro nauc¢nou pési turistiku.

Nepoucenost o trendech pobytu v pfirodé

Soucasnou vinu aktivit odehrdvajicich se v lesnim prostredi je nutné vnimat jako populdrni
priklonéni se k prirodé. Nese s sebou urcité hodnoty, mezi které patfi hravost, pfrirozenost,
nepravidelnost pFirodnich tvard a kfivek a pfedevsim diraz intenzivni zazitek / prozitek pfirody
(Eichberg 1998, Midol & Broker 1995). Nové pojeti aktivit a sportd v pFirod&, ovlivnéné kulturni
revoluci 70. let, zacalo byt rdmovano zazitkem / prozitkem, dobrodruZstvim a plynutim (Jack-
son et. al. 1999, Mackova 2003). Toto pojeti sportu a pobytu v pfirodé spolu se projevilo ve
vzniku fenoménu tzv. outdooru, ke kterému v Cesku doSlo v prvnim desetileti po sametové
revoluci (Kvasnicka 2007) a ktery je dodnes dominantnim ramovanim pobytu v pfirodé. Trend
narlstu rekreacniho jezdectvi a hipoturistiky, predevsim v blizkosti velkych sidel, ma v ¢eském
kontextu své specifické zdroje, navazuje vSak na vyse zminény navrat k prirodé.

Aktéri, ktefi se podileji na planovani a realizaci podminek pro lesni rekreaci - tedy lesnici, organy
statni ochrany prirody, statni sprava a verejna sprava vsak bohuzel tkvi v zastaralém nahledu na
pobyt v pFirodé. Zatimco dnes uZivatelé kladou dliraz na kvalitu télesného prozitku, rekreace je
planovana jako by lidska téla (a v nasem pripadé také téla koni) neexistovala. Pfirodou se v pred-
stavach ¢eskych ,rekreacénich planovact” pohybuji rozvazné hlavy, které bud’ putuiji od cile k cili
nebo chtéji byt poucovany cedulemi naucnych stezek.

SamozFejmé pFijimani pFfinost rekreace v lesich

Vzhledem k pomérné silné tradici pobytu v prirodé je u nas lesni rekreace véetné vsech casto
obtizné vy¢islitelnych spoledenskych benefitl prijimana jako samoziejmost. Pozornost pak ze
strany lesnich hospodaii pada predev&im na cenu tohoto fenoménu zejména pFi jeho stfetu se
zajmy lesniho hospodafstvi, myslivosti nebo ochrany zvére, a v ptipadé jezdectvi také kvili jeho
vlivu na lesni dopravni sit.

PFitom vsSak jsou pozitivni externality pobytu v pfirodé, zejména jeho vliv na psychické a fy-
zické verejné zdravi populace, nedozirné. Neni proto mozné nadale pristupovat k rekreaci jako
k néemu, co se v lese déje odjakziva a automaticky. Vlivy zmén Zivotni stylu u Casti Ceské
populace a s nimi spojena télesna neaktivita se projevuje na vefejném zdravi a nakladech na
zdravotnictvi. Je nacase, abychom v Cesku opustili zaZité stereotypy a zacali cilenymi kroky
tvofit podminky pro pristupné formy aktivni rekreace v prirodé, zejména v blizkosti sidel.
S ohledem k rekrea¢nimu jezdectvi, které se nejintenzivnéji odehrava pravé v okoli velkych
meést, je potfeba dbat na to, aby se zacalo vice spolupodilet na pozitivnich externalitach a aby
nesnizovalo kvalitu rekreace ostatnich uzivateld.

Dlsledky

Rekreace v lesich se ve své valné vétsSiné odehrava na cestach lesni hospodarské sité (LHS),
které byly navrzeny a udrzovany pro Ucely lesniho hospodarstvi. Zatimco lesnici si v nékterych
oblastech stézuji, ze rekreacni provoz na nich je tak husty, ze brani lesnickym ¢innostem, rekre-
anti si Casto stézuji, ze cesty jsou rozbité a znicené. Pro rekreacni infrastrukturu, ktera se timto
zpUsobem prolind s hospodaiskou, neni mozné uspokojivé garantovat kvalitu uZivatelského
zaZitku a v dusledku tak plnit povinnost k pédi.

Pokradovani ve stavajicim ptistupu k rekreaci v lesich bude mit postupné nardstajici negativni
disledky ve v3ech tfech sloZkach. Z ekonomického hlediska bude pfinaset naklady, ale jeho
schopnost produkovat externality i pfimé zdroje pfrijmu bude nizkd. Z environmentalniho hle-
diska bude rekreace predstavovat stale vétsi zatéz pro prirodni Uzemi zatizena rekreaci. Z hle-
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diska socialniho bude rekreace v lesich i nadale negativné ovliviiovana uzivatelskym konfliktem,
nizkou kvalitou uzivatelského zazitku a predevsim nepfistupnosti (zejm. pro déti, mladez, zeny,
starsi obCany ¢i méné zdatné obcany).

Lze pFitom oéekdvat, ze bude hledan vinik problému. Lze také ocekdvat, ze podobné jako byla za
vinika oznacena terénni cyklistika, bude za urcitych okolnosti podobné oznaceno i rekreacni lesni
jezdectvi. Na viné pfitom neni Zadna uzivatelska skupina. Je jim nekoordinovany, neprofesiondlni
pristup zicastnénych stran, ktery neni podloZen analyzou situace, analyzou trendd ani strategii.

Nejdalezitéjsi kritéria udrzitelnosti pro rekreacni stezky

Zatimco v Cesku se s ohledem k uvaZzovani o rekreacnich cestach a stezkach pojem udrzitelnosti
jesté prilis nepouziva, v zahranici jiz prosel urcitym vyvojem. Nasi kolegové z organizace IMBA,
kterd v USA haji zadjmy terénnich cyklistd a peéuje o pfirodé blizké stezky, zahajili jako jedni
z prvnich koncem 90. let vinu zdjmu o udrzitelnost stezek, kdyz ji nejdrive definovali jako “schop-
nost stezky sndaset stavajici a predpokladané budouci uzivani tak, aby méla minimalni mozny vliv
na prirodni a kulturni prostredi” (Klein 2003). Touto definici navazali na praci americké Forestry
Service a spravci statnich a narodnich parkd, které se tématem ptirodé blizkych stezek zabyvaly
s rliznou mirou zajmu po celé 20. stoleti.

Postupem Casu IMBA tuto definici rozsifila (IMBA 2001: 1, Felton 2004) v socialnim ohledu dira-
zem na fakt, e udrZitelna stezka "musi naplfiovat potieby svych uZivateld”. Narozdil od Ceska je
vSak v USA v radé chranénych pfirodnich oblasti lesni hospodarstvi v podstaté utlumeno. Proto
jsme v CeMB¢ hledali zdroj, ktery by s ohledem na udrzitelnost dlisledné prihlizel k faktu, Ze
lesni porosty v Cesku jsou predmétem hospodarské péce. Zacali jsme spolupracovat s velSskym
odbornikem Dafyddem Davisem, ktery stoji za vznikem siti stezek pro rlizné skupiny uZivatell
(véetné& jezdcl na konich) na rlznych mistech britskych ostrovi. Pfevedli jsme do ¢eského kon-
textu Davisovo uvazovani (Davis 2007) a aplikovali jej na projekty, které ve spolupraci s lesnimi
spravci a za konzultaci ochrany pfirody pfipravujeme. Dosli jsme pfitom k této “"programové”
formulaci” (Davis et. al. 2008):

Stezky mohou mit zasadni dopady na prfirodu, krajinu a lidi. Udrzitelnost stezek je mozné hodno-
tit pravé pomoci téchto dopadd, a také podle toho, zda jsou tyto dopady prevazeny prinosy.

Udrzitelné stezky by mély:

e odpovidat potfebam jak cilovych uZivateld, tak poskytovatell stezek, nikoli pouze jedné
Z téchto skupin

e zvysovat a nikoli snizovat hodnotu mista, krajiny a pFirody

e nemit negativni vizualni ani fyzické dopady na krajinu

e nemit negativni dopad na vyuzivani uzemi

e vyuZivani uzemi na né nesmi mit negativni dopad

e pomahat resit a nikoli vytvaret ¢i prohlubovat problémy spojené se spravou ¢i udrzbou
e byt dlouhodobé atraktivni

e byt pfinosem a nikoli pritézi

Co miZe ze stezek ucinit pfitéz?
e NarocCna sprava / management
e Narocna udrzba
e Nasledné naklady
o Spatné zazitky uZivateld
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Mozné Feseni problému

Les a lesni rekreace jsou v soucasné dobé pro vétsinu obyvatelstva primarnim kontaktem s pfi-
rodou. To je nesmirné& dileZité nejen z hlediska zdravi lidské populace, ale i z toho dlvodu, Ze
lidé by neméli s pfirodnim prostiedim ztratit emocionalni pouto, mé&li by s nim zlstat v kontaktu,
neméli by ztratit schopnost orientovat se v pfirod&. Pravé nyni za&inaji dorlstat generace déti,
které namisto hrani venku travi sv{j ¢as u po¢itace a sledovanim televize (pro zahraniéni kontext
viz Louv 2006). Je tfeba si uvédomit, ze u? za 20 let tyto dé&ti, které nevyrdstaly v kontaktu
s pfirodou a lesem, budou o pfirodnich Uzemich rozhodovat.

Pokud chceme tento trend zménit, je tfeba zménit praktiky a postoje aktérd zi¢astnénych v na-
bidce lesni rekreace a pobytu v prirodé. Spravci krajiny by méli akceptovat, Zze lesni prostredi,
aby rekreanty, vCetné déti, naldkalo, musi poskytovat atraktivni zazitky. Zejména v primést-
skych lesich a atraktivnich chranénych prirodnich oblastech se proto péce o rekreaci musi stat
stejné dileZitou slozkou lesniho hospodarstvi jako té&Zba difeva a environmentaini funkce lesa.

Velmi hodnotnym nastrojem, jak harmonizovat rekreaci, lesni hospodarstvi i pozadavky ochrany
ptirody, je sit cest a stezek. S vyjimkou sbéru lesnich plodd se navétévnost lesa z velké &asti
odehrava na lesnich cestach a stezkach, a pomoci cest a stezek je tedy mozné toky navstévnikl
usmérnit tak, aby neprekazeli ostatnim zajmim. Podminkou je ov§em to, Ze stezky budou udr-
itelné ve smyslu, ktery je vysvétlen vyse. DlleZité pritom je, aby stezky svym charakterem
odpovidaly pozadavkdm a preferencim uzivatelskych skupin. Diky tomu navstévnikiim nestoji za
to je opoustét.

Zména pristupu k lesni rekreaci a k rekreaéni infrastruktufe si ovéem vyzada celou Fadu krok{
jak na politické a strategické Grovni, tak pfimo samotnych investic do vystavby. Ve strategickych
dokumentech lesnické politiky EU (Komise evropskych spolecenstvi 2006), CR (Krejzar 2008)
a Castecné i ve stavajicim lesnim zakoné (Zakon 289/1995 Sb.) jsou jiz zakotveny principy, které
na budouci feSeni situace zakladaji. Nezbytnym predpokladem Uspéchu je vSak zacit je systema-
ticky rozpracovavat na Grovni lesnické politiky a disledné aplikovat na Grovni lesnické praxe.

Samotnou vystavbu je pak nutné resit komplexné a predevsim s ohledem a ve spolupraci s dal-
Simi uzivatelskymi skupinami. V zahranici jiz jsou pomérné znacné rozpracované metodiky, jak
realizovat udrzitelné, a pfitom velmi atraktivni sité hipostezek.

Zaveér

V textu vysSe jsem chtél poukdzat na to, ze harmonizace rekreacniho uzivani lesa se zajmy
lesniho hospodarfstvi a ochrany prirody je zavisla na existenci infrastruktury, kterou budou
rekreanti nebo urcité specifické uzivatelské skupiny dobrovolné vyuzivat, protoze jim bude po-
skytovat kvalitni zazitky. Nezbytnou podminkou k tomu je vSak celd rada zmén v mysleni les-
nik{, ochrany pFirody i uZivatelskych skupin. Sou&asny stav, tedy pouhé znaéeni tras bez ohledu
na dopad jednotlivych uzivatelskych skupin a jen s omezenou harmonizaci s hospodarskym
vyuzivanim Uzemi a vlastnickymi vztahy neni nadale udrzitelny. Pri hledani budouciho reseni
situace vSak je mozné se inspirovat v zahranici, kde jiz existuje rada uspé&sSnych modernich
projektd udrzitelné rekreaéni infrastruktury.

Je ve verfejném zajmu, v zajmu lesniho hospodarstvi, v zajmu ochrany pfirody a v zajmu od-
povédnych skupin rekreaénich uzivatelG krajiny, aby problému zaéala byt vénovana patfi¢na
pozornost. K hipoturistice a rekreacnimu lesnimu jezdectvi pfitom musi byt pfistupovano
v souvislostech s ostatnimi formami pobytu v pfirodé. Zejména v lesnich oblastech pobliz
velkych sidel by se predmétem strategického planovani mély stat sdilené sité rekreacnich
stezek zamérenych na trvalou udrzitelnost a kvalitu uZivatelského zazitku.

17



Literatura

CoLg, D. N. (2006). "Visitor and recreation impact monitoring: is it lost in the gulf between science and management.”
The George Wright Forum 23(2): 11-16.

Davis, D. (2007). Strategické navrhovani a planovani rekreacnich cest. Terénni cyklistika na Konferenci Narodni strat-
egie rozvoje cyKklistické dopravy CR, Velké Karlovice, 17. kvétna 2007. T. Kvasni¢ka. Jablonec nad Nisou, CeMBA:
21-23. http://www.cemba.cz/publikace/Kvasnicka-T-Terenni-cyklistika-v-Karlovicich-2007.pdf

Davis, D., T. Kvasnicka & H. Hermova (2008). Posouzeni potencialu pro rozvoj sité terénnich stezek pro cyklisty v Novém
Meste pod Smrkem a Laznich Libverda. Jablonec nad Nisou, CeMBA.

FeLton, V., M. SchwmipT, et al. (2004). Trail Solutions: IMBA's Guide to Building Sweet Singletrack. Boulder, International
Mountain Bicycling Association.

Hermova, H. (2008). Rekrealni cesty pro cyklisty: Vychodiska, disledky a Feseni. Jablonec nad Nisou, CeMBA.

HermovA, H. and T. Kvasnicka (2008). Sustainable Tourism in Czech Mountain and Highland Regions: The Case of Recre-
ational Trails for Cyclists, A Backround paper for Global Change and Sustainable Development in Mountain Regions
Conference. Innsbruck. http://www.cemba.cz/innsbruck2008/

IMBA (2001). Building Better Trails. Boulder: International Mountain Bicycling Association.

JacksoN, Susan A., & CsIkszENTMIHALYI, MiHALY. (1999). Flow in Sports: The Keys to Optimal Experiences and Performances.
Champaign: Human Kinetics.

KLe, Joey. (2003). Trailsolutions Report. nepublikovany material.

Komise evropskych spolecenstvi. (2006). Sdéleni Komise Radé a Evropskému parlamentu o akénim planu EU pro le-
snictvi. Brusel.

Kvasni¢ka, T. (2007a). Equipment and Changing Outdoor Culture in the Czech Republic. Anthropology of East Europe
Review 25(1): 53-63.

Kvasnicka, T. (2007b). Prostor ceské terénni cyklistiky. Brno: FSS, Masarykova Univerzita.

Kvasni¢ka, T. (2007c). Singltrek: Rekrealni stezky pro terénni cyklistiku. Praha, V Press.

Louv, R. (2006). Last child in the Woods: Saving our Children from Nature-Deficit Disorder. New York: Algonquin Books.
Mackova, Zoenka. (2003). Sport ako dudevny zaZitok: nové trendy v $portovej psycholdgii. Bratislava: Vydavatelstvo UK.

Mipor, N., & Brover, G. (1995). ,Towards an Anthropological Analysis of New Sport Cultures: The Case of Whiz Sports in
France. Sociology of Sport Journal, 12 (2), str. 204-212.

Zakon 289/1995 Sb. O lesich a 0 zméné a dopinéni nékterych zékond (lesni zékon).

Kontakt
Mgr. Tomas Kvasnicka M.A.
Ceské Mountainbikova Asociace, o.s.
Mechova 17
466 40 Jablonec nad Nisou
cemba@cemba.cz, www.cemba.cz

18



PRAVNI MANTINELY REKREACNIHO
VYUZITI LESA Z HLEDISKA ZAKONA
O LESICH A ZAKONA O MYSLIVOSTI

Martin Flora
Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita v Brné

1. Uvod

Jizda na konich patfi k ¢im dal ¢astéji vyuzivanym formam rekreace. S ohledem na skutecnost,
v e e ’ . ’ . o v v . . e rv v s .
ze lesni ekosystemy plni v komparaci s ostatnimi v nadprumeérne intenzivni mire rekreacni funkci,

e . . v 7 v . 7 v ’ ’ Ve . [¢] .
neni nikterak s podivem, ze prave ony jsou zvlast vyhledavanym cilem hipporekreantu a hippo-
turistd.

Funkce rekreaéni véak neni jedinou funkci les. Za pfinejmensim stejné vyznamné jsou povazo-
z . I3 o] v v v 7 . 7 v v 7 v 7w
vany jiné funkce lesu, napfr. funkce drevoprodukcni, funkce ekologicka a prirodne ochranarska Ci
. ’ o] e
funkce protierozni a pudoochranna.

Mira, v niZ jsou tyto funkce lesl pln&ny, neni v automatické korelaci s pln&nim rekreaéni funkce,
tj. neplati, Ze by intenzivné&jsi pln&ni napt. dfevoprodukéni funkce plsobilo automaticky pozitivhé
(nebo negativné) na plInéni funkce rekreacni. Naopak plati, Ze sama intenzita plnéni rekreacni
funkce v konkrétnim lese je vnimana rlznymi navstévniky lesd rdzné, v zavislosti na formé re-
kreace, kterou v lesich provozuji. P&si turista byva malokdy zcela srozumén s nutnosti realizovat
svlj koni¢ek na lesni cest&, jejiz povrch je v dlsledku intenzivnich prijezdd jezdct na konich
témé&F neschlidny; stejné tak jezdci na konich zpravidla nekvituji s povdékem, pokud jsou nuceni
sdilet prostor lesni cesty s jezdci na terénnich motocyklech ¢i ¢tytkolkach.

2. Zakon o lesich

Ve snaze zajistit alespon relativni rovnovahu mezi intenzitou plnéni jednotlivych funkci proto
zdkonodarce stanovil zavazna pravidla, kterd usmérfiuji zplsob, jimZ mlZe verejnost rekreaéni
funkce lesa vyuzivat. Tato ustanoveni jsou soustfedéna do § 19 a 20 zakona ¢. 289/1995 Sb.,
lesniho zakona (dale jen ,lesni zakon”), konkrétné do jeho § 19, odst. 1 (,Kazdy ma pravo vstu-
povat do lesa na viastni nebezpeci, sbirat tam pro viastni potfebu lesni plody a suchou na zemi
leZici klest. PFi tom je povinen les neposkozovat, nenarusovat lesni prostredi a dbat pokyn( viast-
nika, popfripadé ndjemce lesa a jeho zaméstnancd.”), § 20, odst. 1 a) (,V lesich je zakdzano ...
rusit klid a ticho™), pism. j) (,V lesich je zakézano ... mimo lesni cesty a vyznacené trasy jezdit
na kole, na koni, na lyzich nebo na sanich™), pism. n) (,V lesich je zakdzano ...past dobytek,
umoZriovat vybéh hospodarskym zvifatdm a prdhon dobytka lesnimi porosty”) a § 20, odst. 5
(,Organizované nebo hromadné sportovni akce Ize v lese konat na zakladé oznameni organu
statni spravy lesq. V ozndmeni, které musi byt predloZeno nejméné 30 dni pred dnem kondni
této akce, poradatel uvede misto a termin kondni této akce, predpokladany pocet ucastnikd,
zpUsob zajisténi a souhlas viastnika lesa. Organ statni spravy lesi mize do 15 dnd ode dne do-
ruéeni oznédmeni stanovit doplfiujici podminky.”). Poru$eni téchto pravidel mize byt stihdno jako
prestupek podle § 54 lesniho zakona s moznosti ulozeni pokuty az do vyse 5.000,- K¢, resp.
15.000,- K¢, nebo jako jiny spravni delikt podle § 55 lesniho zakon s hrozbou pokuty az do vyse
100.000,- K.
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Znéni citovanych ustanoveni se zda byt bezrozporné; presto vsak je nad jejich textem rozvijena
diskuse, ktera se tyka zejména:

a. Sire zakladniho opravnéni ,kazdého” vstupovat do lesa,
b. Sife prava jezdit na konich po lesnich cestach,
c. rozsahu zdkazu obsazeného v § 20, odst. 1, pism. n) lesniho zékona,

d. vymezeni pojmu ,organizovana nebo hromadna sportovni akce”.

Ad a) Jak bylo uvedeno, zarucCuje § 19, odst. 1 lesniho zakona kazdému pravo vstupovat do lesa
na vlastni nebezpedi, sbirat tam pro vlastni potiebu lesni plody a suchou na zemi lezici klest.
Vychazime-li z premisy, ze pojem ,les” a ,pozemky urcené k plnéni funkci lesa” maji pres rozdil-
nost svych definic juristicky shodny obsah, Ize ustanoveni § 19, odst. 1 lesniho zakona ve vztahu
k moznosti jizdy na konich interpretovat dvojim zplisobem - pomoci vykladu gramatického a vy-
kladu systematického. Pfi pouziti gramatického vykladu je z ustanoveni § 19, odst. 1 lesniho
zdkona mozno dovodit, e soudasti prava na volny vstup do lest pravo vjizdét do les na koni
vibec neni, nebot zdkon hovoFi vyslovné pouze o pravu do lesa volné ,vstupovat”. V pFipadé koni
ovsem jde jednoznacné o vjezd, jak je tento pojem pouzit v jinych ustanovenich lesniho zakona,
zejména v jeho § 20, odst. 1, pism. j).

Pouziti systematického vykladu naopak vede k zavéru, ze pravo na volny vstup do lesa v sobé
automaticky zahrnuje i pravo do lesa vjizdét. Pokud by totiz platil opak, nemusel by zdkonodarce
v § 20, odst. 1, pism. g) lesniho zdkona vibec vyjadiovat zakaz jizdy motorovymi vozidly v lesich
a nebylo by zapotrebi v pism. j) téhoz odstavce zakazovat jizdu na dalSich prostredcich prepravy
¢i pohybu, jimiz jsou jmenovité mj. pravé koné, mimo lesni cesty a vyznacené trasy - tyto za-
kazy by vyplyvaly eo ipso jiz ze skute¢nosti, ze do lesa je volny jen vstup, nikoliv vjezd. Ve pro-
spéch systematického vykladu hovofi rovnéz nékteré obtizné prijatelné konsekvence, k nimz
gramaticky vyklad pti disledném pouZiti vede. Vedle toho, Ze znepfistupfiuje les nejen jezdcim
na konich, ale napf. i cyklistdm a postizenym na invalidnich vozicich & kojencim v détskych ko-
¢arcich (nebot i tyto osoby do lesa vjizdi, nikoliv vchazi), platil by pFi pouziti gramatického vy-
kladu absurdni zavér, ze vyjimka udélena vlastnikem lesa podle § 20, odst. 4 lesniho zdkona
mUze jezdce na kole & koni opravnit pouze k jizdé mimo lesni cesty a vyhrazené trasy, zatimco
jizda po lesnich cestach a vyhrazenych trasach by zlstala navitévnikim lesa zapovézena usta-
novenim § 19, odst. 1 lesniho zakona (s vyjimkou cest majicich charakter verejné pristupnych
pozemnich komunikaci), a to i pfi existenci vyjimky udélené vlastnikem lesa.

Volba vykladu pochopiteln& naleZi orgdnlm aplikujicim lesni pravo, tj. zejména orgédnlm statni
spravy lest a soudlim. Lze nicméné konstatovat, e aplikaéni praxe ¢asté&ji pouziva vyklad sys-
tematicky a povaZuje pravo na vjezd do lesa za sou&ast prava obecného uzivani lesd, jeho? roz-
sah je ovSem omezen zakazy zakotvenymi v § 20, odst. 1, pism. g) a j) lesniho zdkona.

Ad b) Pricinou existence diskuse o Sifi prava jezdit na konich po lesnich cestach a vyhrazenych
trasach je nejasné vymezeni obsahu pojmu ,lesni cesta”. Doktrinarni vyklad textu § 20, odst. 1,
pism. j) lesniho zdkona prezentovany J. Staftlkem v dobé tésné nasledujici po nabyti Gcinnosti
lesniho zakona! vychazi ze zavéru, ze ,lesnimi cestami se v této souvislosti rozumi vSechny lesni
cesty, tedy lesni cesty katastrované i nekatastrované, zpevnéné i nezpevnéné, ale i svaznice,
zFetelné priblizovaci linky apod., na kterych pfi jizdé na kole, na koni, na lyZich nebo na sanich
nemdze dojit k poskozeni lesniho porostu ani pddniho povrchu - alespori ne zpdsobem, ktery by
zpdsobil horsi nasledek, nez priblizovani dreva.” Vznik tohoto zjevné velmi Sirokého vykladu byl
v roce 1996 umoznén skutecnosti, Ze pojem ,lesni cesta” tehdy zcela postradal legalni definici.
Pocinaje 1.1.2002 vSak byla takova definice vytvorena - podava ji vyhlaska ¢. 433/2001 Sb.,
kterou se stanovi technické pozadavky pro stavby pro plnéni funkci lesa. Podle jejiho § 2, odst.
1, pism. a) se lesni cestou rozumi ,ucelova komunikace, ktera je souclasti lesni dopravni sité,
uréend k odvozu drivi, dopravé osob a materialu pouze v zdjmu vlastnika lesa a pro prijezd spe-
ciadlnich vozidel. UmozZriuje bezpecny celorocni nebo sezonni provoz.” Ucelova komunikace pak je
.pozemni komunikaci, kterd slouzi ke spojeni jednotlivych nemovitosti pro potreby viastniki

1 Stanék, J.: Lesni zakon v teorii a praxi. Upiné znéni zakona s komentaiem. Matice lesnicka, Pisek, 1996, s. 63.
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téchto nemovitosti nebo ke spojeni téchto nemovitosti s ostatnimi pozemnimi komunikacemi
nebo k obhospodarovani zemédélskych a lesnich pozemkd”, pficemz pozemni komunikace je
charakterizovana jako ,dopravni cesta uréena k uziti silni¢nimi a jinymi vozidly a chodci, véetné
pevnych zafizeni nutnych pro zajisténi tohoto uziti a jeho bezpecnosti.” (§ 7, odst. 1 ve spojeni
s § 2, odst. 1 zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, v platném znéni). Ackoliv
véechny citované pojmové definice slouzi pouze pro Glely aplikace predpisd, v nichZ jsou ob-
sazeny, lze oCekavat a akceptovat jejich analogické pouziti i pfi vykladu § 20 lesniho zakona.
Z spojeni téchto definic pak vyplyva pro jezdce na konich vyznamny zavér, ze totiz lesni cestou
pro ucely vykladu § 20 lesniho zakona, tj. lesni cestou, po niz je jizda na koni (kolech, lyzich atd.)
zcela nepochybné dovolena, je pouze lesni cesta

1. majici charakter stavby a
2. umozfujici prdjezd silniénich a jinych vozidel,

nikoliv jiz komunikace typu ,zietelnych priblizovacich linii” a obecné jakakoliv komunikace, po niz
je schopna se pohybovat pouze specializovana lesni technika a nikoliv silni¢ni vozidla. Rozsah
prava jizdy po lesnich cestach byl tak pfijetim vyhlasky ¢. 433/2001 Sb. ponékud zuzen.

Ad c) Jezdci na konich jsou si pfi jizdé v lese zpravidla védomi existence zdkazu jizdy mimo lesni
cesty a vyhrazené trasy. Ne vzdy vSak spoji vykon své rekreacni ¢innosti téZ se zakazem paseni
dobytka, umozfovani vyb&hu hospodarskym zvifatiim a prihonu dobytka lesnimi porosty, které
jsou zakotveny v § 20, odst. 1, pism. n) lesniho zakona. Nelze sice ani zde vyloucit moznost dis-
kuse o tom, zda koné splfiuji pojmové znaky dobytka ve smyslu oznac¢eného ustanoveni, nebot
pojem dobytek je v obecném povédomi spojen spiSe se skotem, ovcemi, kozami a prasaty;
s ohledem na:

1. absenci legdini definice pojmu ,dobytek”,

2. skutecnost, Zze i odborna literatura stanovi hranice tohoto pojmu relativné volné (,dobytek
je souborny nazev pro néktera hospodarska zvirata, zejména skot (velky dobytek), prasat,
ovce a kozy (maly dobytek)™),

3. skutecnost, Ze vlastnické pravo je pravem privilegovanym, z jehoZ obsahu vyplyva, Ze oso-
bou opravnénou véc za vSech okolnosti uzivat je vlastnik a osoby jim opravnéné; pro treti
osoby pfi uzivani ciziho majetku neplati pravidlo ,co neni zakazano, je dovoleno”, a

4. skutecnost, Ze Ucelem zdkazu obsazeného v § 20, odst. 1, pism. n) lesniho zakona je téz
ochrana lesa jako slozky Zivotniho prosttedi, takze neni ddvod ¢&init rozdil mezi pastvou,
’ v o r v o rd 7 s s
vybéhem a pruhonem dobytka a pastvou, vybéhem a pruhonem koni, nebot oboji ma pro
les jako slozku Zivotniho prostfedi stejné dlsledky,

je v8ak na misté zavér, 7e zakaz paseni, vyb&hu a prihonu dobytka se tyka rovnéz koni. S uréitou
davkou nadsazky tak Ize konstatovat, ze poruseni lesniho zdkona je vylouceno pouze v pfipa-
dech, kdy navstévnik lesa na primo koni jede nebo jej vede, aniz by zvife soucasné poziralo lesni
vegetaci, popt. kdy koné& dotasné uvaze zplsobem, ktery mu zamezuje v pastvé. U vech
ostatnich aktivity hrozi, Ze budou povaZovény za pastvu, vybéh ¢&i prihon s tomu odpovidaji-
cimi pravnimi nasledky.

Ad d) Zakaz poradani hromadnych a organizovanych sportovnich akci v lese bez oznameni
organu statni spravy lesli a bez existence souhlasu vlastnika patfi k nejéast&ji porusovanym
zdkaz{m zakotvenym do lesniho zakona. Tato skutednost je opé&t déna predevsim skuteénosti, e
hlavni pojem pouzity v hypotéze pravni normy obsazené v § 20, odst. 5, tedy pojem ,,organlzo-
vana nebo hromadna sportovnl akce” nema jasny obsah. Existence takovych pojmd, v teorii
prava nazyvanych neurcité, ovSem neni za vSech okolnosti povazovana za zavadnou - neurcité
pojmy se zvlaété ve spradvnim pravu vyskytuji relativné ¢asto (coz bylo koneckoncl ukazano
v predchozim textu), pri¢emz plati, e vyklad jejich obsahu je svéfen spravnim organdm jako
predstaviteldm pravo aplikujicich orgédnl vefejné moci. V pFipadé& organizovanych a hromadnych

2 Kolektiv: Nau¢ny slovnik zemédé&lsky, Dil 1, A-D, UVI MZLH, 1966, Praha, s. 949)
3 Jinak feceno z povahy vlastnického prava vyplyva, uzivat cizi véc mize pouze ten, kdo k tomu ma vyslovné opravnéni, nikoliv ten,
komu to bylo vyslovné zakazano.
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akci v lese je tedy v pravomoci organd statni spravy les( vylozit a posoudit, jaky charakter kon-
krétni akce ma.

Nebude patrné rozumné a nebude odpovidat Gcelu zakona podminovat absolvovanim adminis-
trativni procedury predpokladané v § 20, odst. 5 lesniho zakona vSechny sportovni akce vy-
kazujici znaky organizovanosti nebo hromadnosti — pokud by platil opak, bylo by nezbytné
oznamovat a souhlasem vlastnika dokladat i zaméry na konani akci, které jsou jak z hlediska
potencialniho ohrozeni nebo poskozeni lesa jako slozky Zivotniho prostredi, tak z hlediska
ochrany prav vlastnika bezvyznamné - typickou ukazkou zde mohou byt napf. rodinné pési
vylety. Na druhou stranu bude ve vét$iné& pripad( za organizovanou, resp. hromadnou spor-
tovni akci v lese opravn&né povazovano napt. porddani zavodld na konich (& kolech), které
vedle potencidlniho podkozeni lesa jako slozky Zivotniho prostfedi i jako majetku mize vlast-
nika ve vyznamném rozsahu pfimo omezit ve vykonu jeho vlastnického prava napft. tim, Zze po
dobu konani zavodu bude znemoznén vykon nékterych Cinnosti pfi hospodareni v lese.

Hranice, pfi jejimz prekroceni se z hromadné a organizované sportovni akce nevyznamné stava
akce vyznamna, neni stanovena v pravnim predpise a nestabilizovala ji dosud ani vykladova
praxe, at jiz soudni nebo spravni; je pfitom sporné, zda vibec Ize oéekavat, ze se tak nékdy
stane. Kazdé stanoveni takové hranice bude totiz nutné schématické a nemusi postihnout okol-
nosti jednotlivych ptipadd, které ovéem mohou mit rozhodujici roli.

Jako vhodnéjsi se tak namisto vymezeni definice pojmu ,hromadna a organizovana sportovni
akce v lese” jevi vymezeni kritérii, ktera by v kazdém jednotlivém pripadé méla byt pouzita
pri FeSeni otazky, zda posuzovana akce ma ¢i nema charakter vyzadujici postup podle § 20,
odst. 5 lesniho zakona. Autor toho pfispévku ma za to, ze v Uvahu by méla byt brana zejména
tato kritéria:

1. mnozstvi ucastnikd,

2. typ sportu, resp. zamyslené sportovni aktivity,

3. zda ma akce verejny Ci neverejny charakter,

4, délka trvani akce a posouzeni, zda ma akce jednordzovy nebo opakovany charakter,
5. zda ma akce komercni ¢i nekomercéni charakter,

6. jaké nejhorsi nadsledky pro les a lesni prostfedi mize akce redlné vyvolat.

Ve vztahu k jizdé na konich, kterd nepochybné je vykonem sportu, i kdyz ji realizuji naprosti
zacatecnici, by pak byl poZzadavek organizovanosti a hromadnosti ve smyslu § 20, odst. 5 lesniho
zakona naplnén napf. v pfipadech, kdy by Slo o jizdy poradané a organizované v ramci vykonu
podnikatelské c¢innosti vlastnika koni, ktery soucasné neni vlastnikem lesa (typické zejména pro
vykon podnikatelské &innosti tzv. ran&a).

3. Zakon o myslivosti

Zajem vefejnosti vyuZivat les a obecné& volnou krajinu k jizdé na konich mize kolidovat nejen se
zajmy chranénymi lesnim zdkonem, nybrz i se zd&jmem na ochrané zvére jako objektu mysli-
veckého hospodareni a obecné se zajmy chranénymi zakonem ¢&. 449/2001 Sb., o myslivosti,
v platném znéni (dale jen ,zakon o myslivosti”). Rozsah a pravdépodobnost vzniku takovychto
kolizi je ovéem podstatné niz$i, neZ je tomu v pripadé kolize z4jmU rekreace se zajmy chrané-
nymi lesnim zadkonem.

V souladu s touto premisou plati, Zze jizda na konich sama o sobé neni zakonem o myslivosti
vylouc¢ena nebo omezena. Je pouze nepripustné, aby pfi jizdé na konich dochazelo k plaseni
a ruseni zvére (§ 9, odst. 1 zdkona o myslivosti) a aby vlastnici koni nechavali koné volné po-
bihat po honebnich pozemcich mimo vliv svého majitele nebo vedouciho (podle § 10, odst. 1
zakona o myslivosti: , Je zakdzano vlastnikdm domadcich zvirat, véetné zvirat ze zdjmovych chovi
a zvifat z farmovych chovid zvére, nechat je volné pobihat v honitbé mimo vliv svého majitele
nebo vedouciho.”)
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Obé oznacena ustanoveni patrné nevyzaduji zadnou hlubsi analyzu ¢i komenta¥, pouze ve vztahu
k zdkazu obsazenému v § 10, odst. 1 zdkona o myslivosti je nutno podtrhnout, ze stihd pouze
vlastniky koni, nikoliv jejich najemce ¢i osoby, které koné vyuzivaji k jizdé z jiného pravniho
titulu. Tato skutednost je vyznamna zejména z toho dlvodu, Ze to napt. v ptipadé Gtéku koné
na honebni pozemky v disledku padu jeho jezdce bude nikoliv tento jezdec, nybrz vlastnik
zvirete, kdo bude Celit riziku stihani pro spachani prestupku podle § 63, odst. 1, pism. b) zakona
o myslivosti s moznosti ulozeni pokuty az do vyse 30.000,- K&, nebo riziku stihani pro spachani
jiného spravniho deliktu podle 64, odst. 1 s moznosti ulozeni pokuty az do vyse 40.000,- K¢,
a dal$im ndvaznym rizikim, jako je moZnost odebrani loveckého listku podle § 47, odst. 5 zakona
o myslivosti a nasledné i odnéti zbrojniho prikazu podle § 27, odst. 2 zdkona &. 119/2002 Sb.
stfelnych zbranich a stfelivu. Nutno podtrhnout, ze porusenim § 10, odst. 1 zdkona a myslivosti
je samotny pohyb koné po honebnich pozemC|ch - k naplnéni skutkové podstaty OdeVIda_]ICIhO
prestupku ¢&i jiného spravniho deliktu tak neni vyZadovéno, aby volné se pohybuijici zvife zplso-
bilo na pozemcich nebo na myslivosti néjaké sSkody.

4, Zaveér

Jak lesni zékon, tak zadkon o myslivosti obsahuji ustanoveni stanovici pravidla pro jizdu na konich
v lesich (lesni zdkon) a na honebnich pozemcich (zékon o myslivosti). S ohledem na skutecnost,
7e vznik stietl mezi zajmy chran&nymi lesnim zdkonem a zajmy jezdcl na konich hrozi ve vét&im
mnozstvi pfipadd, neZ je tomu u zadkona o myslivosti, je mnoZstvi t&chto pravidel obsaZenych
v lesnim zadkoné vyznamné vyééi, nez je tomu v pripadé zédkona o myslivosti. Tato pravidla vSak
nejsou vykladana jednotné, coz je zC¢asti nezbytné a souvisi to s nutnosti pou2|vat v textu lesniho
zakona neurcité pojmy, z<¢asti Je pak nejednotnost vykladu disledkem zmé&n navazujicich nebo
souvisejicich pravnich predpisu.

Kontakt
Dr. JUDr. Ing. Martin Flora
Ustav lesnické a dievai'ské ekonomiky a politiky
Zemédelska 3, 613 00 Brno
+420 545 134 080, flora@justicia.org
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LESNI HOSPODARSTVI A MYSLIVOST
- POHLED NA HIPOTURISTIKU

Miroslav Svoboda
Krajské Feditelstvi Brno, LCR, s. p.

Co je hipoturistika, kin v lesnim hospodarstvi

Hipoturistika - jedna z volnocasovych lidskych aktivit ve volné krajing, vedle pési turistiky mys-
livosti, cykloturistiky, zimnich sportt a dal&ich,

Hipoturistika - predmét podnikani v rdmci zarizeni, kterd se zaméruji na pobyt lidi na venkove,

KGf - v lesnim hospodatstvi historicky vyuZivan pfedev&im jako pracovni nastroj pfi manipulaci
se dfivim, i v dnesni dobé je stale pouzivan, zejména pf¥i dil¢ich tézebnich operacich. Je to statné
zvire, pro lesnické Ucely se vyuzivaji polotézka az tézka plemena s vahou az 900kg. Koné pro
jezdecké Ucely jsou lehci, s vahou 500 az 600kg.

Lesni cesty, jejich vyuzivani, poskozovani

Lesni cesty jsou ucCelové komunikace, které slouzi potfebam lesniho hospodarstvi, a to prede-
vSim k dopravé dFivi.

Rozdéleni typli lesnich cest podle typu:

e lesni odvozni cesty — slouzi zejména dopraveé drivi, technologické doprave, prepravé mate-
.70 vrs s 7 7 v e
rialu slouzicich lesnimu hospodarstvi

e lesni priblizovaci cesty - jedna se pfevazné o zemni cesty, které primarné slouzi dil¢im té-
zebnim operacim, tedy manipulaci s vytézenym dfivim a jeho dopravé k odvoznim cestam

e ostatni lesni cesty, pésiny, chodniky - slouzi zejména pési turistice, myslivosti apod.

Podle typu povrchu mlizeme rozdélit lesni cesty na:

e cesty zpevnéné - mohou byt s zivicnym povrchem, pripadné minerdlné zpevnénym kame-
nivem (MZK), maji vybudovanou vozovku,

e cesty nezpevn&né - zemni povrch, ktery mdZe byt pomistn& zpevné&n kamenivem,

Déle Ize lesni cesty délit podle parametrdl, jako je dopravni dlleZitost dale $ifka vozovky, moz-
nost vyuzivani v prib&hu roku apod.

Lesni cestni sit je nejéastéji vyuzivana nasledujicim zplisobem:

e PInéni Gkol{ lesnickych ¢&innosti, tj. technologicka doprava, doprava dfivi a ostatnich pro-
duktd lesnického hospodafeni,
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e Doprava za Ucelem zajisténi mysliveckého hospodareni,

e Vyuzivani lesni cestni sité verejnosti, zejména pési turistika, cykloturistika, zimni sporty,
hipoturistika,

Plisobeni dopravnich prostiedki na povrch lesnich cest:

e mira plsobeni zavisi na typu povrchu a dopravnim prostfedku, tzn. e zpevnéné vozovky
se zivicnym povrchem trpi zejména tlakem pretizenych odvoznich souprav, nesSetrnou
manipulaci se drivim pfi pfiblizovani dfivi, naopak nedochazi k poskozeni napfiklad jizdou
na koni,

e u cest, nezpevnénych, ale i ¢dste¢né zpevnénych, ptipadné s povrchem MZK mize dochazet
a dochazi k poskozovani, a to zejména v destivém pocasi, kdy je povrch nasycen vodou
a rozmékly. V tomto obdobi, a to pfes to, ze kifi je podstatné leh&i neZ napt. lesni kolovy
traktor, dochazi k nejvétsSim skodam. Je to dano zejména prenosem vahy koné na pomérné
velmi malé ploge kopyta, resp. podkovy. Tim mize byt mérny tlak na povrch pldy vy$si nez
u pneumatik zvlast, pokud jsou stroje vybaveny bantamovymi nizkotlakymi pneumatikami.
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Mozné problémy a stiety lesniho hospodarstvi a hipoturistiky

Dle platné legislativy, tj. predevsim Zak. 289/1995 Sb.:

§ 11 ,Zakladni povinnosti” kazdy si musi pocinat tak, aby nedochazelo k ohrozovani nebo
v 7 Ve o M v . . o v e vrs s v Ve
poskozovani lesu, jakoz i objektu a zarizeni slouzicich hospodareni v lese,

§ 19 ,UZivani lesd” ma kazdy pravo vstupovat do lesa na vlastni nebezpe¢i ........ Pri tom je
. v v ré v ré s o e
povinen les neposkozovat, nenarusovat lesni prostredi a dbat pokynu vlastnika lesa .......

§ 20 ,Zdakaz nékterych Cinnosti v lese” odst. 1), pism. b) provadét terénni pravy, narusovat
pGdni kryt, budovat chodniky........ , pism.i) mimo lesni cesty a vyznacené trasy jezdit na
kole, koni, na lyzich nebo na sanich, odst. 5) organizované nebo hromadné akce lze v lese
konat na zéklad& ozndmeni organu statni spravy lesu ........

Mozné problémy a stiety lesniho hospodarstvi a hipoturistiky.

Ze zakona tedy vyplyvaji urcitd opravnéni, ale i povinnosti pro vSechny, ktefi lesy navstévuiji.
Z pohledu lesnického hospodareni tedy hrozi pfi vyuzivani cest k jizdé na koni zejména poskozo-
vani jejich povrchu, a to u nezpevnénych, pfipadné ¢aste¢né zpevnénych cest. Dale miZe dojit
i ke stfetu s lesni technikou, pripadné odvoznimi soupravami. Dochazi k pohybu koni i mimo lesni
cesty, pfimo lesnimi porosty. Je to v rozporu s platnou legislativou a dochazi k narudovani ptd-
niho krytu a poskozovani lesnich porostl, zejména v pfipadech jizdy pfes mladé lesni porosty
(kultury). Jako nevhodné se jevi soub&zné vedeni turistickych cest a hipostezek z divodu moz-
ného stretu, primérené plati i pro cykloturistiku.
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Hipoturistika a uzivatelé honiteb

Mozna vychodiska a Feseni stietl

Organizovana hipoturistika:

majitelé a provozovatelé zafizeni, kterd se zabyvaji hipoturistikou by meéli, pokud maji
v Umyslu vyuzivat pro jizdu na konich cizi komunikace, v tomto pripadé lesni, kontaktovat
a vstoupit v jednani s vlastnikem, pfipadné spravcem predmétnych lesnich pozemkd a tce-
lovych komunikaci.

v ramci jednani je nutné dohodnout vedeni tras vhodnych pro jizdu na koni, eventuelné
V. T vrs oo Ve . r Ve . - r . ’ v /O v v .7
rezim jejich vyuzivani, tj. podle aktualni klimaticke situace, v obdobi destu smérovat jizdy

na zpevnéné komunikace, v obdobi beze srazek je mozné i na nezpevnéné,

dohodnout zplsob a Udrzbu znadeni hipostezek,

dohodnout provadéni udrzby, v pripadé poskozeni i opravy tras, pripadné i formou financ¢ni
pausalni Uhrady za provadéni udrzby,

pfi jednani s vlastnikem lesnich porostd je nutné zjistit i uZivatele honiteb, kterych se pro-
vozovani hipoturistiky tyka a dohodnout s nimi rezim provozovani, pfipadna ¢asova omezeni.

Individualni hipoturistika:

problém je slozit&j&i, Ize ovliviiovat pouze prostfednictvim provozovatel( ustajeni a osvétou,

mlZe samozfejmé& pomoci i vyznacovani tras, pfipadné osazovani informaénich tabuli, kte-
ré by vysvétlovaly problematiku

Priklady zaFizeni, ktera se zabyvaji hipoturistikou v ramci KR Brno

Lesni sprava zarizeni obec

Straznice byvaly velkochov Rudnik Ratiskovice
Straznice sdruzeni Podkova Vracov

Bucovice farma Bolka Polivky Olsany

Bucovice Nemochovice
Cernd Hora ran¢ Smréek Smréek

Cerné Hora ran¢ Loucka Predklasteri
Cernd Hora rané Svitdvka Svitavka

Cernd Hora Westernové méstecko Boskovice Boskovice

Cernd Hora ran¢ Senetarov Senetarov

Cernd Hora ran¢ Kamenak u Doubravice Doubravice nad Svitavou
Cerné Hora Jezdecké staj Archatt Zebétin

Cernd Hora Jezdecky penzion Eliot Zebétin

Namést nad Oslavou Jezdecka staj Karolina Zbraslav u Brna
N&amést nad Oslavou Jezdecky sportovni klub Hubertus Omice

Namést nad Oslavou Boboranc Sillivky

Namést nad Oslavou Jezdecka spolecnost Veveri s.r.o. Veverska Bityska
Namést nad Oslavou ]S Hobit - Farma JaF Domasov
Namést nad Oslavou Povoznictvi Kase Troubsko
Namést nad Oslavou Korska stanice - Tréninkové a rehabilitacni stfedisko Skree Strelice

Namést nad Oslavou Chov koni Kyvalka Rosice

Namést nad Oslavou Staj Sheila Mohelno

Namést nad Oslavou Penzion Jizdarna Otradice Namést nad Oslavou
N&amést nad Oslavou Staje VFU Brno SZP Novy Ji¢in UVS Novy Dvir Veverska Bityska
N&amést nad Oslavou Jezdecka staj Casia Kosikov

N&amést nad Oslavou Jezdecka spole¢nost z Podkomorskych lesd o.s. Brno-Bystrc
Namést nad Oslavou EquiPaM Rosice

Namést nad Oslavou JK Tedos Tetcice Tetcice
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Dosavadni zkusenosti s provozovanim hipoturistiky v ramci KR Brno

Jednani zpravidla iniciovana personalem Lest Ceské republiky, s.p.:

Snaha o dohodu v oblasti uzivani lesnich cest, tj. vedeni tras pro hipoturistiku po cestach,

kde nedochazi ke vzniku pftilis velkych skod, zde se setkdvame s nepochopenim, pfi snaze
’ r V. o o.v ’ 7 . o . 2

vést provoz po cestach se zivicnym povrchem, nezajem provozovatelu, neatraktivni,

ptipadna dohoda je akceptovana organizovanymi ¢leny jezdeckych oddild, samostatni jezd-
ci ji vSak vétsinou nerespektuji,

v ramci jednani nabizime i spolupréci pfi vyznacovani tras, pripadné jsme ochotni podilet se
i na vybaveni tras drobnou infrastrukturou, a to v rdmci podpory rekreacnich funkci lesd,
tzv. Program 2000,

v ojedinélych pripadech (lesni sprava Straznice) doslo i k dohodé na provadéni periodické
udrzby trasy urovnanim jejiho povrchu.

Kontakt
Ing. Miroslav Svoboda
reditel Krajského reditelstvi Brno
Jezuitska 13, 602 00 Brno
svoboda.oil6@lesycr.cz
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OCHRANA PRIRODY A KRAJINY
— POHLED NA HIPOTURISTIKU

JUDr. Pavel Nesvatba, Ing. Jaroslav Mozny
0zP KU JMK

Presnéjsi nazev tématu:

Rizika rozhodné Uctyhodné a zdanlivé bezproblémové aktivity (hipoturistiky) pro chranéné casti
prirody vazané na lesni prostredi.

Zakladni rozbor pojmi, obsazenych v daném tématu:
Hipoturistika:

Je hipoturistika spravnym nazvem pro fenomén, ktery je pfedmétem naseho hodnoceni? Ne-
jedna se spiSe o pravidelné rekreacni a kondi¢ni jezdéni na koni v blizkosti velkych sidelnich
aglomeraci s velmi omezenou nabidkou atraktivnich terénd, které se s vysokou intenzitou zamé-
Fuje na blizké okoli objektl ustdjeni? Lze takovou aktivitu nazyvat turistikou?

Uctyhodnost:
e KOh je krasné a uslechtilé zvite. Jeho spojeni s Elovékem je praddvné a povznasejici.

e Svét je pri pohledu z koriského hibetu mnohem privétivéjsi (stejné jako pri pohledu z okén-
ka nového silného automobilu).

e Jizda na koni je vyborny sport a perfektni relaxace.

Bezproblémovost (zdanliva):
e Neni nic pfirozené&jsiho nez pohyb koné s jezdcem krajinou.
e Copak tohle by mohlo zplsobovat né&jakou kodu?

e Je to tak udlechtilé, Ze to nemUZe byt konfliktni.

Chranéné casti prirody vazané na lesni prostredi:

Uzemi vymezend na pozemcich uré¢enych k plnéni funkci lesa s rdznym statutem ochrany dle
zakona €. 114/1992 Sb. - pfirodni pamatky, pfirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky,
narodni pfirodni rezervace, chranéné krajinné oblasti, narodni parky, Uzemi soustavy Natura
2000 (evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti), vyznamné krajinné prvky, pfirodni parky,

prechodné chranéné plochy.

Druhy rostlin a Zivocichd, vyskytujici se na pozemcich uréenych k pInéni funkci lesa se zvlastni
ochranou dle zadkona ¢. 114/1992 Sb. - v kategoriich kriticky ohrozenych, silné ohrozenych
a ohrozenych, pricemz principielné je zakazano skodlivé zasahovat do jejich pfirozeného vy-

voje a biotopu.
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Rizika:

Vytvoreni nové sité jizdnich stezek.
Devastace stavajici sité lesnich cest.

Navazujici eroze vSech intenzivné vyuZivanych stezek a cest zejména ve svazitych cas-
tech lesa.

Zmény odtokovych pomérd v neprospéch uchovani vody v lese.
Navazujici zmény biotopu.

PFimé fyzické zasahy do bylinného patra v dlsledku podupéani, paseni a vnaseni koriskych
exkrementd.

Rozhodujici faktory pro miru rizika:

Intenzita vyuzivani daného prostoru pro jezdéni korimo.
Intenzita vyuZiti je pfimo zavisld na poétu jezdcl a dobé a délce jizdy.

Lokalizace trasy jizdy (vybér a dodrzovani stanovenych tras, zajizdéni mimo vymezené
stezky).

Rozloha Uzemi, které je jezdcdm k dispozici a reliéf jeho terénu.

MozZna omezeni ve prospéch ochrany prirody:

Omezeni vyplyvajici pfimo z ochranného rezimu zvlasté chranénych Uzemi

zdkazy vyplyvajici ze zadkona (zakladni ochranné podminky - napf. § 16,26,29,34,35
a 36)

V Gvahu pripada napt. zakaz vstupu mimo vyznacené cesty v NP a NPR, zdkaz ménit docho-
vané prirodni prostiedi v rozporu s blizSimi podminkami ochrany v NP, CHKO, NPR a PR,
zdkaz zmény a poskozovani NPP a PP).

¢innosti vazané na predchozi souhlas organu ochrany pfirody (vymezené ve zfizovacim
predpise dle odst. 3 § 44)

Ve zfizovacim predpise Ize pfimo vymezit ¢innosti a zadsahy, které jsou vazany na predcho-
’ 7 v .7 v O v 7 s o . .

zi souhlas organu ochrany prirody a jizda konmo muze byt timto zpusobem, je-li to k za-

chovani pfredmétu ochrany treba, vyslovné omezena.

Omezeni vstupu z ddvodu ochrany pFirody v NP, NPR, NPP, v I. zdn& CHKO a jeskynich

hrozi-li po&kozovani Uzemi zejména nadmérnou navstévnosti mize pFisludny organ ochrany
prirody po projednani s dotéenymi obcemi podle § 64 omezit ¢i zakazat vyhlaskou ¢i nafi-
zenim pristup verejnosti do téchto Uzemi nebo jejich ¢asti, toto omezeni i zédkaz vstupu
musi byt F4dné vyznaceno na vdech ptistupovych cestach a vhodnym zplisobem i na jinych
mistech v terénu

Omezeni vyplyvajici ptimo ze zdkonného ochranného rezimu zvlasté chranénych druhd rostlin
V. V. [¢]
a zivocichu

principielné je zakdzano skodlivé zasahovat do jejich prirozeného vyvoje a biotopu

u chranénych rostlin je podle § 49 zakazano napt. jejich posSkozovani, ni¢eni ¢i ruseni ve
VYVOji
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e u chranénych Zivocichl je podle § 50 zakazano napf. jejich ruseni, zrafiovani & usmrcovani

. . 7 T G TS 7 I3 7 7 v ’ o . V. V. o
e intenzivnim a necitlivym vyuzitim uzemi s vyskytem chranenych druhu rostlin a zZivocichu
mohou byt tyto zakazy prekracovany

Omezeni vyplyvajici z individudlniho rozhodnuti a omezeni ¢i zakazu Cinnosti

e podle ustanoveni § 66 je prislusny organ ochrany pfirody opravnén stanovit fyzickym
a pravnickym osobam podminky pro vykon ¢&innosti, kteréd by mohla zptsobit nedovolenou
zménu obecné nebo zvlasté chranénych casti prirody, popfipadé takovou Cinnost zakazat

Sankéni nasledky porusovani ochrannych rezimi a stanovenych omezeni:

Porudeni ochrannych rezim{ stanovenych zakonem a bliz&imi ochrannymi podminkami pro chra-
né&na Gzemi, stanovenych zdkonem pro chrané&né druhy rostlin a Zivocich( & vyplyvajici z roz-
hodnuti o omezeni ¢i zdkazu Cinnosti Ize postihnout jako prestupek nebo protipravni jednani.
Fyzické osoby tak mohou byt podle § 87 postihnuty pokutou za spachani prestupku do vyse
100 tisic K&. Pravnickym osobdm a podnikateldm mdZe byt za naplnéni skutkovych podstat
takovych protiprévnich jednani podle § 88 uloZzena pokuta az do 2 miliond K¢&.

Dva praktické priklady z Jihomoravského kraje:

V ochranném pasmu ptirodni rezervace Udoli Oslavy a Chvojnice vedle lesni cesty a v blizkosti
opusteneho IGmku pod obci Ketkovice se nachazi Jedlna znama lokalita vyskytu jazycku jader-
ského v Ceské republice. To byl jeden z dlivodl zafazeni do soustavy Natura 2000 jako evropsky
vyznamné lokality.

Jazycek jadersky Ohrazena lokalita a cyklostezka

31



Koncem léta 2008 pracovnici oddéleni ochrany pfirody odboru Zivotniho prostfedi KU JMK s hri-
zou zjistili novy prekotny vyvoj v této lokalité, ktery pfimo ohrozoval vyskyt uvedenych kriticky
ohroZenych rostlin. Otevieny prostor u opusténého Iimku sousedici s lesni cestou byl bez pro-
jednani s organem ochrany pfirody vyuzit pro umisténi vybaveni cyklistické stezky (odpocivka
s posezenim a informacni panel u vedeni cyklistické stezky). Takto zatraktivnény prostor byl
vzapéti vyuzivan jako parkovi$té pro osobni vozy hipoturistl a priv&sné voziky pro prepravu koni
a okoli 1Gmku bylo touto komunitou vyuZivano jako vychozi bod jeZdé&ni po krajind. Sousedici
ohrazena lokalita s vyskytem nékolika rostlin jazyCku jaderského byla vyuzita jako skladka sena
pro koné a ochranné ohrazeni bylo z¢asti strzeno. Vzhledem k tomu, Ze se zasazené pozemky
nachazeji v majetku obce Ketkovice bylo neprodlené jednano s jejimi predstaviteli o sjednani
napravy. Skladka sena byla z kritického mista odstranéna, ohrazeni obnoveno a z prostoru sou-
sediciho IGmku bylo odstranéno i vybaveni cyklostezky, které bylo pfemist&no na jinou vhodnou
lokalitu. Prostor Iimku byl rovn&z ohrazen, aby se zabrénilo nezddoucimu vyuZivani. Misto tak
ztratilo svoji atraktivitu a predpoklddame, Ze se rychlym zdsahem podafilo vlastnikovi pozemkd
a organu ochrany pfrirody zabranit nejhorsimu.

Zastaveni s auty a prFivésy

Skladka sena
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Prirodni pamatka Pekarka aneb véeho moc skodi

Prirodni pamatka Pekarna byla vyhlasena k zachovani ekologicky vyznamného krajinného celku
s vyskytem zvlasté chranénych druhl rostlin a hnizdénim ohroZenych druhl ptak{ v roce 1989.
Ve zfizovacim predpise ma toto chranéné Uzemi stanovenu blizsi ochrannou podminku, ktera
omezuje jeji vyuziti k jizddm korimo a tuto Cinnost vaze na predchozi souhlas orgdnu ochrany
prirody. Tato ochranna podminka byla stanovena cileng, protozZe zfizovatel ochrany byl presvéd-
Cen ze jiz v dobé vyhlaseni toto riziko ohrozujici predmét ochrany realné existovalo. PFirodni
pamatka se nachazi na lesnich pozemcich, které jsou ve spravé Lest Ceské Republiky.

V bezprostfedni blizkosti pfirodni pamatky svoji ¢innost realizuje Jezdecky klub Eliot a Jezdecka
staj Archatt. Vyuziva k ustdjeni koni star&ich zemédélskych objektd. Ustajeni koné slouZi celkem
29 jezdclm a jsou prakticky denné projizdé&ni. Jedinym atraktivnim terénem v sousedstvi staji
s lesnim porostem je pravé prirodni pamatka a tak je k tomuto Ucelu trvale a velmi intenzivné
vyuzivana. O souhlas s toto ¢innosti nebyl ve smyslu existujici ochranné podminky organ ochrany
prirody nikdy pozadan ani jednotlivymi jezdci, ani provozovatelem staji. Organ ochrany prirody
ve snaze tuto c¢innost alespon regulovat osadil pfistupové cesty na hranicich pamatky infor-
macnimi tabulemi a zabranami. Ty jsou ale ignorovany a misty i niceny. Dale vstoupil v jednani
s provozovateli stdji, které informoval o protipravnosti jednani jezdct a pozadoval napravu.
Provozovatelé staji odpovédnost odmitaji s tim, ze poskytuji pouze ustajeni koni se souvisejici
péc&i a za vyjizdky klientd neodpovidaji. Organ ochrany pfirody oslovil tedy pisemné jednotlivé
jezdce, ktefi zde maji koné& ustajeny. Z 29ti jezdcl doporudené dopisy prevzalo pouze 18. Uve-
dené snahy o regulaci této ¢innosti vyznivaji prozatim naprazdno.

Zrejmé nezbude nez pristoupit k ucinnéjsim opatfenim, které vsak situaci nejspise nepfimérené
vyhroti a bude znamenat rozsahlé mimoradné naklady.

V Uvahu pfipada:

e zabezpecdit ostrahu lokality osobami opravnénymi k ukladdani blokovych pokut a uplatnit
proti kazdému pristizenému jezdci sankéni fizeni podle § 87

e zamezit vstupu koni s jezdci do pfirodni pamatky technickymi prostiedky, nejlépe vhodnym
typem oploceni

e oploceni nejcennéjsich ¢asti chranéného Uzemi zejména s vyskytem zvlasté chranénych
rostlin

Informacni panel a zabrana Jezdec u zabrany a informacniho panelu
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Jezdci na blativé cesté Cestou necestou

Nasledky jezdéni

Nasledky jezdéni
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Nasledky jezdéni

Nasledky jezdéni

Kontakt
JUDr. Pavel Nesvatba, Ing. Jaroslav Mozny
0ZP KU JMK
Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno

e-mail: NESVATBA.PAVEL@kr-jihomoravsky.cz
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JiZDA NA KONI CHRANENYM UZEMIM

Slavek Valda, Ondrej Vitek
AOPK CR

Jizda na koni ve volné krajiné je jednim z nejplvodnéjsich zplsobu lidské pFepravy. Pfesto dnes
tato aktivita naradzi na Fadu problém, ¢asto i opravné&né. Od doby, kdy nasi krajinu brazdili jezdci
na konich a koriské povozy, doznala cestni sit radikalnich zmén, a to jak v Upravé jejich povrchd,
tak co do hustoty a sméru. Nejenze si verejnost odvykla na pohyb koni po krajiné, ale zde jiz pro
néj Casto ani nezbyva dostatek mista. Kdokoliv se pak chce pohybovat s koném tak, aby nepre-
kazel cyklistim & p&sim, je vytlaéen na ty nejzapadlejsi cesti¢ky nebo pfimo do porostd, kde
vak zase pradvem vadi lesnim a zemé&dé&lskym hospodartm.

Z pohledu ochrany pfirody je pak asi nejdlleZit&j&i otdzka pohybu v chradn&nych Gzemich, kde je
ze zakona zakazan vstup vSech osob mimo znacené cesty (NPR, I. zony NP), nebo pfimo po
lokalitadch citlivych zvla$té chrdnénych druhd rostlin a Zivocichd (ZCHD). Ne vzdy se jedna
primo o seslap korfiskymi kopyty (jsou druhy, které naopak vyzaduji pravidelné narusovani drnu),
n&kdy muze jit tfeba také o ruseni hnizdicich ptak{, apod. Omezeni jizdy na koni je obsaZeno
v zakladnich ochrannych podminkach, které pro jednotlivé kategorie ZCHU stanovuje pfimo
Zakon ¢. 114/1992 Sb. Jde o vysSe zminény zakaz vstupu mimo cesty v NPR a I. zéné NP a zdkaz
hromadnych akci v NP. Jak je vidét, zakonnych zdkaz{ neni mnoho, pfesto si zaslouzi drobny
komentar. Pohyb mimo znacené cesty v téchto kategoriich ZCHU je tfeba vykladat tak, ze jezdec
na koni se smi pohybovat vSude tam, kam smi vjet i fidi¢ motorového vozidla a navic také na
dalSich vyznacenych hipostezkach. Trasy vyznacené pasovym znacenim KCT pro turistiku tedy
samy o sobé& k prujezdu na koni neopravfiuji. Hromadnost akci neni nikde pfesné stanovena. Pro
akce pro pé&si turisty se nékdy za nepsané pravidlo bere hranice 30 G¢astnikl. ProtoZe pfi srov-
nani p&si vs. kin pri plsobeni na povrch pldy je na tom kin hlre, Ize predpokladat, Ze pfi
pripadném rozhodnovani stanovi organ ochrany pfirody hranici hromadnosti akce pro jezdce na
konich na 10-15 jezdcl. Dokud ale k této otdzce nebude vydan zavazny vyklad, je to vzdy na
Uvaze spravniho organu. Pravidla provozu na hipostezkach vyplyvajici z dohod partnerd v Gzemi
pritom Casto stanovuji limit velikosti skupin na 10 jezdcd. Kromé téchto zakonnych omezeni plati
v ZCHU také blizsi ochranné podminky, které jsou uvedeny pfimo ve vyhlaSovacim pfedpise da-
ného ZCHU. Takto plati tfeba omezeni jizdy na koni mimo cesty v nékterych CHKO (napf. Cesky
raj) nebo poradani hromadnych akci na Uzemi CHKO (KFivoklatsko, Cesky les...).

I tam, kde vy$e uvedend omezeni nejsou, by mél jezdec uvaZovat, zda svou jizdou nemize po-
$kodit néktery zvlasté chranény druh (vSichni jedinci téchto druhd jsou dle zdkona chranéni ve
vSech svych vyvojovych stadiich a ¢astech téla jak proti usmrceni, poranéni, tak i ruseni, rovnéz
je zakdzano i poskozeni biotopu, na ktery jsou svym zivotem vazani) ¢i citlivé stanovisté (napf.
liSejnikovy bor). Pokud se jezdec hodld pohybovat po nékterych trasach opakovanég, Ize jedno-
znacné doporucit predchozi domluvu s mistné pFisluSnym organem ochrany prirody (OOP) pravé
kvuli moznému vyskytu ZCHD.

PFi rozhodovani OOP o omezeni jizdy na koni (napf. pfi stanovovani blizsich ochrannych podmi-
nek ZCHU nebo povolovani souté?i) neni v&ci OOP se zabyvat bezpeé&nosti jezdcl ani dalich
navstévnikd Uzemi ani jinymi otédzkami, které s ochranou ptirody a krajiny nesouviseji. OOP v3ak
maZe usmérnit jizdu na koni s ohledem na udrzeni kvality proZitku ostatnich (zejména pé&sich)
navétévnikd Gzemi. Jednim ze zajm0 OOP je umoznit navitévnikovi co nejkvalitn&jsi prozitek.
Z tohoto ddvodu je legitimni omezeni jizdy na koni napFiklad tam, kde se jezdec na koni dostava
do konfliktu s pé&sim diky nevyhovujicim parametrdim cesty (Gzka pé&sina, blativy povrch apod.).
Idedlnim Ffedenim té&chto nepfili§ ¢astych stfetl zadjmu je vyznadeni hipostezky tak, aby obé& za-
jmové skupiny byly uspokojeny, aniz by byla omezena pfiroda.

Existence chranénych Uzemi a nékdy i samotna ochrana pfirody jsou popisovany jako mozna
v 7 v . . .V ’ ’ v . e . s ’ o v ’ V.
prekazka vzniku hipostezek, aniz by se toto tvrzeni opiralo o néjaké racionalni zduvodnéni. Pri-
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tom pravé ochrana ptirody byla aktivné& zapojena v roce 2002 do prvnich pokus{ o zFizeni jed-
notné sité hipostezek, se kterymi pFislo sdruzeni Jezdecké stezky. Vyse nastinéna omezeni
vyplyvajici ze zdkona o ochrané ptirody a krajiny i dosavadni pFistup organl ochrany ptFirody
potvrzuji, Ze problémy, se kterymi se hipostezky potykaji, s ochranou prirody nesouviseji. Jed-
notlivé hipostezky nebo jejich regionalni sité jsou vétsSinou zakladdany dokumentem, ktery defi-
nuje jednak trasu a jednak stanovuje pravidla provozu. Mezi diskutabilni pravidla, ktera nepra-
meni z potfeb ochrany pfirody (a pfitom tak byvaji vnimdana) patfi napf. zakaz vjezdu na pole
a louky (zde vSak nesmi dochazet k vyjizdéni novych stezek; jizda je zde i ze zdkona mozna
v dobé, kdy jsou sklizeny), povinnost sebrat a s sebou odvézt konské vykaly, zakaz vedeni hi-
postezek po cestach s nezpevnénym povrchem aj. Je tfeba oteviené priznat, Zze vymezovani
hipostezek ma smysl pravé predevsim v CHKO a NP. Mimo né ma totiz jezdec relativné velkou
svobodu co do volby trasy, nebot teoreticky vzato miZe pfenocovat kdekoliv, kde to nebude vadit
vlastnikovi daného pozemku. V CHKO a NP naopak musi v&dét, kterou cestou se bez problém{
a vcas dostane na misto vyhrazené pro taboreni, aniz by narazil na Uzemi se zdkazem vstupu.

Chranéna Uzemi jsou obecné atraktivnéjsi nez ostatni krajina, coz s sebou pochopitelné nese
vétsi navstévnost - turistické zatizeni. Je proto v zajmu ochrany pfirody usmérnit vSechny tyto
skupiny (pésak, cyklista, jezdec) tak, aby mohly oblasti bezkonfliktné projit (projet) a pfitom
mély moznost poznat kulturni i pfirodni hodnoty daného Gzemi. Pfitom rozhodné z pohledu jezdce
i ochrany prirody neplati, Ze nejkratsi cesta pres chranéné Uzemi je ta nejlepsi.

Z pohledu OP jsou dllezité zejména zasady navrhovani hipostezek, které zatim nebyly nijak
jednotné zpracovany. Pfi jednanich o zfizeni hipostezek je dileZité neopominout zadnou ze
zainteresovanych stran, ktera by nasledné mohla veskeré aktivity zhatit. Protoze zfizovani hipo-
stezek ma smysl pouze ve volné krajiné (mimo asfaltové komunikace), existuje vzdy potencidlni
riziko stfetu se zajmy ochrany prirody, organ ochrany pfirody by tedy mél byt jednim z prvnich
partnerl, ktery mize posoudit, zda ma projekt n&jaka rizika. Na rozdil od znaceni turistickych
cest pro pé&si je v tomto pripadé kli¢ovym partnerem vlastnik dotéenych pozemkd, nebot napt.
z ustanoveni zakona o lesich plyne, Ze pohyb jezdcl na konich je mozny pouze po cestdch nebo
znacenych trasach a vlastnik muzZe vstup do svého lesa je&td dale omezit. Mezi dal$i partnery pro
jednani urcité patfi KCT, mistni samosprava, mistni farmy, veterinarni sprava, organ statni spravy
lesU, lesni sprava a zemé&déIci (obecné vlastnici i dlouhodobi ndjemci dotéenych pozemkd).

Z&kladnim hlediskem zFizovani hipostezek je zajisté&ni bezkonfliktni prichodnosti krajiny pro koné
tak, aby nedochdzelo ke stfetim s ochranou prirody (véetné taboreni - nocovani - pti dlouhych
putdcich), ani ke konfliktu z veterinarnimi opatfenimi, pfi¢emz je nutné respektovat zajmy vlast-
nikd a zajistit také Gdrzbu stezek, idedlné prostfednictvim blizké farmy.

Tento pfispévek vznikl na zakladé ¢lenstvi autoru Y% Odborne skupiné pro rekreaci, sport a tu-
ristiku Agentury ochrany pfirody a krame CR (AOPK CR). Tato skupina vznikla v roce 2005
a systematicky se venUJe konfliktdm mezi volnocasovymi aktivitami a ochranou prlrody
Hlavnim vystupem prace skupiny jsou metodiky pro jednotlivé aktivity uréené zejména spra—
vam CHKO. AOPK CR spravuje 24 CHKO v CR a je Ministerstvem zivotniho prostfedi povérena
péci o narodni pfirodni rezervace a pamatky (vSechny kromé téch, které jsou v narodnich
parcich). Tyto Cinnosti provadi prostfednictvim sprav CHKO, které jsou jejimi regionalnimi
pracovisti. Vice informaci Ize najit na internetovych strankach AOPK CR (www.nature.cz).

Prispévek se nezabyva otdzkami organizacniho zajisténi provozu hipostezek (spojenymi s usta-
jenim ¢i ohrazenymi vybéhy pro jezdecké koné), vS§ima si jen problematiky vlastni jizdy na koni
mimo jezdecké arealy.

Kontakt
Slavek Valda
AOPK CR - Sprava CHKO Kokotinsko
tel.: 315728068, e-mail: slavek.valda@nature.cz

Ondrej Vitek
AOPK CR Praha
tel.: 241082306, e-mail: ondrej.vitek@nature.cz
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ZEMEDELSTVI
— POHLED NA HIPOTURISTIKU

Iva Jiskrova, Vladimir Mikule
AF MZLU v Brné

Hipologie je jednou z oblasti zemédélstvi, jez spojuje produkéni sféru, tedy chov s mimopro-
dukcni funkci, kterou je zapojeni koni v oblasti vyuziti volného Casu, ve sportovnim i kulturnim
vyZziti. Hipologie nabizi rozsifeni moznosti podnikani v zemédélstvi a lesnictvi. Sektor chovu koni
zahrnujici i souvisejici sluzby, ktery je oznacovan napt. jako ,horse industry”, je jednim z pfed-
pokladU pro rozvoj venkova, udrzeni jeho zaméstnanosti a i moznosti, jak fedit zmé&nu pfedmétu
¢innosti nékterych stale méné lukrativnich odvétvi zivociSné vyroby. Nelze opomenout ekologi-
ckou funkci chovu koni. Predpokladem pro chov koni je moZnost pastvy a vyroby objemnych
krmiv. To je skutecnost, ktera primo podminuje v soucasné dobé velmi aktudlni udrzbu krajiny.

Nardst zajmu o chov a vyuZiti koni je mozno dokumentovat zvySenim pocetnich stav( koni na
nasem Uzemi z 18 tisic koni chovanych v CR v roce 1994 na témér 66 tisic koni evidovanych na
konci roku 2008. Jedna se tedy o dynamicky se rozvijejici odvétvi zemeédeélstvi. Od roku 1996 pocet
koni v CR stale nar(sta a za posledni rok se mési¢né zvysuje polet evidovanych koni v priméru
0 350ks. DOvodem je predevéim vzristajici obliba koné jako spole&nika pro volny &as.

1. Aktualni organizace chovu koni v €R

Ustfednim orgénem statni spravy pro zemédélstvi je Ministerstvo zemédélstvi. Jeho tkolem
je vymezit pFislusnou legislativou mantinely, v nichZ se mohou podnikatelé pohybovat. Minister-
stvo zemédélstvi Fidi mimo jiné Statni veterinarni spravu a Ceskou plemenarskou inspekci, které
predstavuji Organy dozoru. Podle § 5 plemenafského zakona jsou za slechténi populaci jednot-
livych plemen koni a za vedeni plemennych knih odpovédna Uznana chovatelska sdruzeni.
Opravnéné osoby podle § 3 plemenarského zakona ziskaly od ministerstva zemédélstvi sou-
hlas k provadéni kontroly uzitkovosti, vykonnostnich zkou$ek, vykonnostnich test( a posuzovani
koni, k ov&Fovani a osvéd&ovani plvodu a stanovovani genetického typu plemennych zvitat,
k provadéni inseminace a vpravovani embryi inseminacni technikou.

V chovu koni jsou statnimi podniky Narodni hiebcin Kladruby n.L., s.p., Zemsky hfebcinec
Pisek s.p., Zemsky hiebcinec Tlumacoy, s.p.

Povérenou osobou pro veskeré ¢&innosti tykajici se vedeni evidence koni je Ceskomoravska
spolecnost chovateld, a.s., ktera si smluvné veskeré cCinnosti tykajici se vedeni Gstiedni evi-
dence koni zajistila u Narodniho hiebcina Kladruby n.L., s.p. — Hfebcin Slatinany.

K 31.10.2008 je v CR 12 uznanych chovatelskych sdruzeni pro 19 plemen koni (Machek, 2008).

2. Aktualni legislativa souvisejici s chovem koni v CR
Narodni pravni predpisy
(zakony a jejich provadéci vyhladky zvefejfiované ve Sbirce zakond)

e zakon ¢. 252/1997 Sb., o zemédélstvi
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e zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodarskych zvifat a o zméné
nékterych souvisejicich zakon( (plemenaisky zakon)

e zakon ¢&. 166/1999 Sb., o veterindrni pédi a o zmé&né nékterych souvisejicich zakond (vete-
rinarni zakon)

e zakon C. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani

e zakon ¢. 91/1996 Sb., o krmivech

Ostatni predpisy (chovatelské)

(predpisy Uznanych chovatelskych sdruzenti)
e chovny cil
¢ Slechtitelsky program

e fad plemenné knihy

V soucasné dobé neexistuje v CR legislativa, ktera by se zabyvala pfimo problematikou prona-
jmu (pdj¢ovani) koni a jizdy na konich. Caste¢né a vice méné pouze okrajové je to redeno
v jinych zakonech, a to predevsim v obcanském zakoniku, zédkoné o lesich a zakoné o silni¢ni
dopravé (Kratka, 2007).

3. Aktualni legislativa souvisejici s turistikou na koni v €R

S problematikou turistiky na koni Uzce souvisi nasledujici legislativa (Andrlova, 2004):
Veterinarni zakon ¢.286/2003 Sb.

Zakon o myslivosti ¢. 23/1962 Sb. (vyhlaska 134/1996 Sb.)

Zakon o lesich ¢.289/1995 Sb.

Zakon o ochrané prirody a krajiny ¢.114/1992, (168/2004, 218/2004)

Zakon o verejném stravovani ¢. 258/2000

Obchodni zakonik (zadkon ¢. 513/1991 Sb)

Novela zdkona ¢. 252/1997 Sb., o zemédélstvi, prijata zakonem ¢. 85/2004 Sb
Zivnostensky zakon (zakon ¢&. 455/1991 Sb.)

Zakon o spravé dani a poplatk( &. 337/1992 Sb.

Zakon ¢&. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu

Silni¢ni zadkon ¢.304/1997 Sb.

v

Obchodni zakonik (zakon ¢. 513/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi), upravuje
postaveni podnikatell a obchodni zavazkové vztahy, jakoZ i nékteré jiné vztahy s podnikanim
souvisejici. Otazky, které nelze resSit podle ustanoveni obchodniho zakoniku, se fesSi podle
predpist ob&anského prava. Definuje zakladni pojmy z oblasti podnikani, zejména co je
~podnikani”, kdo je , podnikatel”, co znamena ,,sidlo a misto podnikani”.
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Cinnosti souvisejici s aktivhim pohybem v pFirodé s vazbou na jezdeckou turistiku, pf¥i-
padné dalsi podnikatelské cinnosti s tim souvisejici

Tuto oblast nelze zahrnout do pravni Upravy podnikani v zemédélstvi. Novela zakona ¢. 252/1997
Sb., o zemédélstvi, prijata zakonem &. 85/2004 Sb., nové vymezila zemédélskou vyrobu a zemé-
délského podnikatele. Za zemédélsky subjekt Ize s prihlédnutim k prisluSnym ustanovenim citova-
ného zakona povazovat fyzickou nebo pravnickou osobu, kterd hodlad provozovat zemédélskou
vyrobu v rozsahu a zplsobem dle tohoto zakona. Jde pfedev&im o rostlinnou vyrobu, Zivo&ignou
vyrobu, chov hospodafrskych zvitat, produkci chovnych plemennych zvifat, vyrobu osiv a sadby,
Upravu, zpracovani a prodej vlastni produkce a chov ryb. Samotny chov sportovnich a dostihovych
koni je z hlediska zakona o zemédélstvi zarazen do ZivociSné vyroby, stejné tak se zemédélskou
vyrobou rozumi produkce chovnych plemennych koni a vyuZziti jejich genetického materialu.

Podnikani v zemédélstvi ma tak samostatnou pravni Upravu a nejedna se o Cinnosti zahrnované
do zivnosti.

Naopak Cinnosti souvisejici s aktivnim pohybem v pFirodé s vazbou na jezdeckou turistiku - tj.
ubytovavani turistl, stravovani, ustdjeni jejich koni, prlvodcovské sluzby turistd na koni, pfi-
padné vycvik jezdectvi na koni, nebo potadani sportovnich kurz{ jezdectvi, &i détskych taborl
- vyhradné nesouvisi se zemédélskou vyrobou a jedna se o c¢innosti zahrnuté do rezimu Zivnos-
tenského podnikani a jsou proto Zivnostmi podle Zivnostenského zakona (zakon ¢. 455/199I
Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii).

Pro podnikani souvisejici s aktivnhim pohybem v pfirodé s vazbou na turistiku, jizdu na koni a pfi-
padné dalsi podnikatelské Cinnosti s tim souvisejici v této oblasti by se podle individualnich pfi-
padl zajitovanych ¢&innosti mohla vyskytovat potfeba aZ nékolika Zivnosti. Rozsah ¢&innosti,
které jsou predmétem prislusnych zZivnosti, je upraven nafizenim vlady ¢. 469/2000 Sb., ve znéni
narizeni vlady ¢. 491/2004 Sb, kterym se stanovi obsahové napiné jednotlivych Zivnosti. Mohlo
by se pripadné jednat o tyto Zivnosti:

o ,,Hostlnska cinnost” (ohlasovaC| femeslna zivnost) - k zajisténi ubytovanl a stravovani
turistd. Jde o Zivnost v rdmci niz se pFipravuji a prodavaJ| pokrmy a napOJe k bezprostredni
spotrebe V provozovngé, v niz jsou prodavany. Cinnost muZe byt provozovana bud samostat-
né, nebo spole¢né s poskytovanim ubytovani ve stanovenych ubytovacich zafizenich, kterd
poskytujl' stravovaci sluzby (napf. hotel, penzion).

¢ ,Ubytovaci sluzby” (ohlasovaci volna zivnost) = poskytovani ubytovani v ubytovacich za-
fizenich, kterd neposkytuji stravovaci sluzby (napf. turistické ubytovny).

¢ ,Chov domacich a zoologickych zvirat a poskytovani souvisejicich sluzeb” (ohlaso-
vaci volna zivnost) - k zajisténi vycwku jezdeckych koni, pFipadné vycviku kon| pro Ucely
turistiky na koni. Zivnost zahrnuje i péci o ustdjené koné ve vlastnictvi turisty.

¢ ,Poskytovani télovychovnych a sportovnich sluzeb v oblasti vyuky jizdy na koni”
(ohlasovaci vazana zivnost) - vyuka dovednosti potfebnych pro jizdu na koni pro jednotliv-
ce a skupiny.

e ,Pronajem a pljcovani véci movitych” (ohlasovaci volna Zivnost) - pronajem koni ke
’ ’ v o .e ’ . s 7w r rv
sportovnim a podobnym ucelum a jinych, zejména hospodarskych zvirat bez obsluhy.

4. Podminky pro zfrizovani jezdeckych stezek ve vztahu k zemédélstvi

Na stezky budované pro pohyb jezdcl na konich jsou kladeny odliné pozadavky neZ na p&si
stezky nebo cyklotrasy. Je totiz nutno brat v Uvahu pfedevsim faktor povrchu, ktery musi byt
pevnéjsi nez minimalni pozadovany terén pro pési turisty, zaroven se vsak nesmi s ohledem ve-
terinarni hledisko (poskozeni pohybového aparatu koni) jednat o zpevnény povrch (asfalt, beton
apod.). Pro jezdecké stezky je vyzadovano min. 90 % nezpevnéného povrchu.

Pokud se tyka vlastnické struktury majitglﬁ pozemkd, kterymi vedou hipostezky, cca 60% je
statni plda (Statni pozemkovy fond, Lesy CR), 30 % predstavuje majetek firem a druzstev a 10 %
je ve vlastnictvi fyzickych osob.
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Obecné |Ize Fici, ze pfi zfizovani jezdeckych stezek nejsnazsi vyjednavani probihaji s vlastniky Ci
najemci statni pady, nejvétsim problémem byvaji soukromé subjekty, tedy prevazujici drobni
vlastnici pldy. Pfesto Ize Fici, Ze situace v Ceské republice je v sou¢asné dobé& dobra, nebot jez-
dec s koném se mize voln& pohybovat po polnich a lesnich cestéch za pfedpokladu, Ze neposko-
zuje kulturni porosty (Kratka, 2007).

PFi trasovani hipostezek je tedy podstatnd dohoda (nejlépe po osobnim jednani) a uzavieni
smlouvy s majitelem pozemku. Proto je z tohoto pohledu vhodné vyuzit moznost vést hipostezku
(s ohledem na vhodnost terénu) po jiz vyznacené a pouzivané turistické stezce. Zde jsou jiz tyto
dohody vyfedeny a majitel pozemku jiz nesmi (podle zakona) na té&chto stezkach znemoznit pra-
chod. V téchto Usecich je vSak tfeba dbat pfi jizdé na koni zvysené opatrnosti a dodrzovat rad
provozovatele stezky, aby nedochézelo ke konfliktdm mezi jezdci a ostatnimi turisty.

5. Provozni Fad jezdeckych stezek

e Na verejnych komunikacich je tfeba dodrzovat zakonna pravidla provozu na silni¢nich ko-
munikacich. Dbat odpovédnosti k ostatnim U¢astnikim, ktefi se na stezkach pohybuji a brat
zietel, ze stezky vedou misty spolecné s turistickymi a cykloturistickymi znacenymi stezkami.

e Maximalni polet koni ve skupiné je stanoven na deset kusu.

e V pripadé, Ze se chce vydat viceclenna skupina nad deset koni, je zapotfebi dodrzet vzda-
lenosti mezi jednotlivymi skupinami. Minimalni vzdalenost od posledniho koné je 500 met-
rd. Kazda skupina si zvoli privodce, pokud nebyl na jezdecké stanici urcen.

e Prlvodce nebo vedouci skupiny ji vede a je za ni odpovédny. Je vybaven mobilnim telefo-
nem, znaly pohotovostnich c&isel v pfipadé potfeby a je informovany z vychozi stanice
o trase, na kterou se vydavaji. Trasu je nutné dodrzovat z hlediska ochrany vlastniho
zdravi. Jizdni skupina je povinna dbat mistnich nafizeni a momentalnich omezeni prijezd-
nosti v nékterych Usecich.

e Je vyslovné zakazano provadét vyjizdky z trasy za Ucelem projizdék po polich a loukach
mimo stezku, vjizd&t do lesnich porostd, rusit zvéF nebo dokonce ji nahanét.

e Na jezdecké stanici je povinnosti kazdého uzivatele jezdecké stezky se s timto provoznim
fadem seznamit a povinnosti majitele jezdecké stanice je tento fad na viditelném misté
vyVvésit s ostatnimi Udaji tykajicich se bezpec¢ného provozu stezky.

e Ohleduplnost v8ech G¢&astnik( pohybujicich se na stezce je nezbytnou souéasti t&chto
pravidel. Chodci a cyklisté pohybujici se na stezce mijime zasadné v kroku. Mijeni dvou
jezdcl volime zdsadné z pravé strany.

e Je mozné vyuzit nékteré Useky k cvalu, ale zdsadné ne tryskem. Terénnim prekazkam se
radéji vyhnéte, nedoporucuje se je skakat, nebot neznate misto doskoku. Pokud chcete jezd-
ce predjizdét, provedte to v bezpecném Useku a dejte to predjizdénému jezdci véas védét,
nebot nevite, jak bude jeho ki reagovat. Predjizdét byste ho méli ve vy$sim chodu.

e Je vyslovné zakazano tabofit mimo uréena mista a rozdélavat ohen.

 Jezdci vyjizdé€ji na jezdeckou stezku na vlastni nebezpedi. Pfi vzniku jakéhokoliv problému
s majiteli pozemkd, kontrolnimi organy Policie CR, Lesni strazi apod., je potfeba okamzité
informovat nejblizsi jezdeckou stanici a nasledné situaci resSit v poklidu s predstavitelem
obcanského sdruzeni.
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HIPOSTEZKY

(proces navrhu, schvalovani, realizace a financovani)

Ing. Milena Andrlova
KCT Sekce Turistika na koni

1. Uvod

Turistika na koni (hipoturistika, jezdecka turistika) nabizi idealni mozZnost spojeni
zdravého vyuziti volného casu v pfirodé, budovani vztahu ke zvifatiim, ke krajiné
a k ochrané zivotniho prostredi.

Turistika na koni je aktivitou, ktera je Setrna k Zivotnimu prostfedi, nevyzaduje rozsahlé inves-
tice ani budovani slozité a nakladné infrastruktury.

Lze ji velmi dobfe kombinovat s ostatnimi typy turistickych aktivit.

V Ceské republice se od roku 2004 intenzivné pracuje na zmapovani sou¢asného stavu a vytva-
feni podminek pro rozvoj této formy turistiky. V JihoCeském kraji, kde myslenka na vytvoreni
sité stanic a stezek pro turistiku na koni vznikla, je mozno vyuzit jiz témér 1000km znacenych
jezdeckych stezek.

Za kratkou dobu fungovani systému jezdeckych stezek a stanic prinasi turistika na koni velmi kon-
krétni ekonomické vysledky, vyznamné zvlasté pro obyvatele v horskych ¢i prihrani¢nich oblastech.

Popularita putovani v sedle roste jak v fadach majitglﬁ koni, tak i ze strany jezdcl, kteFi vlastniho
koné nemaji. Zajem o vyuziti jezdeckych stezek v Ceské republice se zvySuje i ze strany zahra-
ni¢nich jezdcl ze sousednich statd.

V nasi zemi byla dobfe vyuzita moznost zahajit prace na vytvareni celého systému rozvoje turis-
tiky na koni jako atraktivni novinky v cestovnim ruchu systematicky a od pocatku koordinované
na celém Uzemi a s pouzitim jednotné koncepce.

Vznika tak zcela ojedinély celostatni systém, napojeny na regionalni systémy stezek v soused-
nich statech.

Systém, ktery vznikd v Ceské republice, neni v podobné celostatni formé (s jednotnou metodi-
kou, jednotnym znacenim a s prezentaci v mapach) realizovan nikde jinde na svété.

2. Hipostezky
2.1 Vyhody zfizeni jezdeckych stezek

e jezdci budou preferovat z fady divodu (jistota prichodnosti terénu, snazsi orientace, vétsi
informovanost o okolni krajin€) znacené stezky prfed nevyznacenym terénem

e bezpelny pohyb jezdcl a koni (vylouéeni pfechodl ptes nebezpe&nd a neprostupna mista)

e predchazi se §kodam zplsobenym jezdci, ktefi by diky bloudé&ni (nebo z neukdznénosti)
zvolili jizdu porostem, pres zemédélské kultury nebo pastviny

e zvySeny komfort vybaveni pro koné na stanicich (kruhové ohrady, Uvazisté) mimo sezénu
vyznamné zlepsi podminky pro mistni majitele koni — provozovatele stanic

e vyznamné prodlouZeni turistické sezony (pro turistiku na koni je nejvhodnéjsi jaro a podzim)
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2.2 Ekonomicky pfinos

Ekonomicky pfinos pfinasi turistika na koni jak pro stanice, tak pro dalSi obyvatele a sluzby
v okoli stezky, napf.

zvyseni trzeb pro provozovatele stravovani a obcerstveni, pro dopravce koni
zvy3deni odbytu krmiva od mistnich zemédélcl, vyuziti sluZeb mistnich veterinafd, podkovari

pastevni vyuziti nevyuzitych ploch

2.3 Vliv pohybu koni z hlediska turistické atraktivity Gzemi

zkudenosti ukazaly, Ze pouhy pobyt koni turistd na stanicich vyrazn& zvy$uje atraktivitu
mist i pro ostatni hosty, predevsim rodiny s détmi

pri promysleném vedeni stezek setkani s kofimi ocefuji i pési turisté, fotografové a dalsi
milovnici romantiky a historie

navstévnikim - jezdcim je umoznéno rozsahlé pozorovani zvéfe v pFirodé - zvér se jezdce
na koni neboji

2.4 Rizika

2.5

riziko pfenosu chorob koni
riziko zranéni koné ve Spatné dostupném terénu

riziko pogkozeni povrchu stezky v uréitych situacich (v&t&i mnozstvi projizd&jicich jezdcl pFi
destivém pocasi)

riziko vyplyvajici z mozného strfetu jezdce predevsim s cyklistou

riziko pohybu neukéznénych turistl s kofimi

Moznost eliminace rizik

disledné dodrZovani veterindrnich predpis(, dodrzovani zésad zoohygieny, predevdim ve
smyslu oddéleni prostor pro pobyt vlastnich koni stanice od prostor pro koné hostl (tyka se
jak staji, tak i vyb&hl a pastvin).

dodrzovani schémat oc¢kovani a odc¢erveni u vlastnich koni na stanicich

disledna kontrola kompletnosti dokumentace koni hostl, dodrZovani pravidel evidence po-
hybu koni na stanicich

pfi jizdé v terénu dodrZovani bezpecnostnich pravidel, pravidel pohybu na stezce, nepfece-
novani vlastnich sil ani sil koné

spravné vybaveni turistd na koni, véetné& 1ékarni¢ky pro prvni pomoc a kontaktl pro nou-
zové situace (kontakty na uvedeny i v mapach stezek), vzdélavani jezdecké verejnosti
v oblasti prvni pomoci pro koné i jezdce

vedeni jezdeckych stezek po cestdch s vhodnym povrchem, pokud mozno s vyloucenim
povrchd, které mdZe pohyb koni predevéim v dedtivém pocasi poskodit a které mohou vést
i k Urazu koni

soubéh s cyklistickou stezkou jen v nouzovych pripadech (kfizovatky, mosty, odpocivadla),
oznaceni takovych mist v dostatecném odstupu pred soubéhem stezek

osvéta mezi jezdeckou verejnosti ve smyslu dodrzovani pravidel pohybu na stezce a ve
smyslu dodrzovani obecnych zasad pohybu v pfirodé. Vzhledem k vytvorené celostatni
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struktufe organizator( turistiky na koni jsou vytvoreny pfedpoklady pro t&inné fungovani
takové osvéty

3. Konkrétni kroky pri realizaci systému turistiky na koni

3.1 Navrh tras jezdeckych stezek
e vyhledani a zajisténi popisu stanic na daném Uzemi

o zjisténi a iniciace z&jmu ptipadnych daldich stanic (prostfednictvim ¢lankd v médiich, na
akcich apod.)

e 0sobni setkani se zastupci zaregistrovanych stanic
e dokonceni ndvrhu rdmcového vedeni jezdeckych stezek

e rozdéleni navrzenych stezek mezi jednotlivé znackare

3.1.1 Kritéria vedeni trasy

Vybér trasy je predevSim omezen platnou legislativou (predevsim silni¢ni zakon, zakon o lesich,
zakon o ochrané pfirody a krajiny). Zakon o ochrané pfirody a krajiny nijak zvlast neupravuje
pohyb jezdcl na konich v ptirod&. V ptipadé chran&nych Gzemi plati omezeni platna obecné (lze
pouze aplikovat ustanoveni odstavce 2, § 16 o zakazu vstupu do 1. zény narodniho parku mimo
cesty vyznacené se souhlasem organu ochrany prirody).

Lesni zakon je jednim z kli¢ovych legislativnich podkladd regulujicich pohyb jezdcl na konich
v prirodé. Jezdecké stezky jsou vedeny po cestach, nikoli porostem. Jezdec na koni neni v pfi-
rodé pro zveér tak rusivym elementem jako pési turista nebo cyklista. Jako velice vhodné se
v nékterych pripadech jevi kombinace jezdecké stezky s lyZarskou stopou.

Zasadnim kritériem je takové vedeni trasy, aby nedochazelo k poru$ovani zakond upravujicich
pohyb koni a aby byly respektovany pozadavky ochrany zivotniho prostredi.

Z hlediska vybéru trasy jsou dale z hlediska bezpecnosti rizikovad nasledujici mista:
e Silné frekventované velké komunikace, trat
e Brodéni vétsich nebo hlubokych vodnich tokl
e Prechod hlubokych koryt (potok, erozni ryha)
e Sidla (mésta, obce)

e Ohrazené pastviny

Z daldich ddvodl jsou nevhodnymi misty pro vedeni jezdecké stezky také:
e Mista neprostupna vzhledem k zajmim ochrany pfirody

e zemédélsky vyuzivané plochy (pole, louky), po sklizni sice vyuzitelné, ale pro vedeni celo-
ro¢né vyuzivané znacené stezky nevhodné

e nevhodny je soubéh s cyklistickymi stezkami, soubéh s pésimi stezkami, pokud neni cesta
Siroka alespon 2 metry (pozn. naopak vhodny je Casto soubéh s lyzarFskymi trasami, pokud
vedou po cestach)
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3.1.2 Povrch, vedeni stezky v terénu

Idealnim povrchem pro jezdeckou stezku je dostatecné pevna, ale pfitom pruzna cesta - v na-
ich podminkach toto nejlépe splfiuji polni a lesni cesty, cesty na hrazich rybnik{, vhodné je
i vedeni koni po stfednich travnatych pasech cest.

Stezka mUze byt vedena, pokud nelze jinak, i po dostate¢né Siroké krajnici méné frekventované
komunikace - vyhovuji predevsim silnicky 3. tridy nebo mistni a obsluzné komunikace.

Stezky tvorici hlavni patefni trasy vedou jak v nejdlleZit&j&ich smérech a napojuji se na sit do
sousednich kraji a zemi, tak mohou vést i ev. na dal$ich vyznamnych trasach (historicka trasa).

Je tfeba, aby v okoli stezek bylo dostatek stanic pro pifenocovani jezdcl a koni. Na trase je
potifebny dostatek mist vhodnych k odpocinku, moZnost obcerstveni, napojeni koni.

Stezka by méla vést zajimavym prostiedim (historické pamatky, pfirodni zajimavosti, voda, ro-
manticky terén). Trasy musi byt pFizplsobovany terénnim podminkam pti dodrZeni naplanovaného
sméru. V pripadé, Ze na vybrané trase jsou mista, kterd mohou znamenat prekazku pouze pro
nékteré jezdce a koné (brodéni feky), je mozno pro dany Usek vyznacit i variantni trasu.

3.1.3 Stanice turistiky na koni
Stanici turistiky na koni rozumime misto, kde je mozné prenocovani pro jezdce i jeho koné.

V celé republice je pouzivan obdobny systém popisu vybaveni stanice (popis viz priloha ¢.1).
Pripravuje se vytvoreni kategorizace stanic, mezi stanicemi jsou jak luxusni penziony s prostor-
nymi boxy pro koné&, tak mista nabizejici moznost stanovani a jednoduchou ohradu. DileZity je
dobre prezentovany popis pri propagaci, aby si jezdec mohl pro sebe vybrat takovy standard sta-
nice, ktery pravé jemu vyhovuje.

Neni podminkou, aby stanici bylo pouze misto, kde se chovaji koné. Prilezitost se nabizi i dalSim
. [¢] ’ v s r .e . v r v 7 e v o
penzionum a ubytovacim zarizenim, ktera mohou zajistit bezpecné prenocovani pro kone hostu.

3.1.4 Napojeni stanice na stezku

Stanice lezici pfimo na trase stezky maji rozsahlejsSi mozZnost nabidnout své sluzby a maji vy-
hodu snadné&jéi orientace hostl. Nevyhodou je pohyb i t&ch koni, ktefi na stanici nezastavi,
a to z hlediska veterinarniho i z hlediska mozného ruseni koni na stanici se vSemi riziky, kterd
z toho vyplyvaiji.

Pokud stanice lezi v blizkosti stezky a je napojena spojovaci trasou nebo dvéma trasami, sméruji
ke stanici predevsim ubytovani hosté a existuje moznost vzniku malého okruhu vhodného pro
kratké vyjizd'ky ze stanice.

Nevyhodou je mensi pravdépodobnost vytizeni stanice.

Kritéria na napojeni stanice na trasu stezky:

Zplsob napojeni je uréen aplikaci nasledujicich kritérii:
e dodrzeni sméru trasy stezky
e pfirodni podminky
e prani provozovatele stanice

e mnozstvi stanic v daném miste
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3.2 Schvalovani tras jezdeckych stezek
e projednani souhlasu k vedeni tras stezek s organy ochrany prirody
e event. Uprava navrzenych tras
e projednani souhlasu k vyznaceni stezky s majiteli pozemk{
e event. Uprava navrzenych tras

e urceni barvy vyznaceni jednotlivych stezek

3.2.1 Souhlas majitelti pozemki

Pro realizaci jezdeckych stezek byla zvolena praxe fungujici jiz 120 let v rdmci Klubu ceskych
turistd pFi vytvareni systému znaéenych stezek pro pé&si turistiku. Po vytipovani trasy vhodné
pro vedeni stezky je tfeba vyhledat vechny majitele ¢ ndjemce trasou dotéenych pozemkd.
PotFebné informace je mozno zjistit jak na katastralnich Ufadech, tak na obcich, pfip. u lesnich
spravcd, orgdnl ochrany prirody. Majitelé jsou osloveni, jsou informovéni o vyznamu stezky
a vyhodach jejiho zfizeni a pozadani o pisemny souhlas s vyznacenim stezky na svém pozemku
(vzor jednoduchého formulafe v pfiloze €. 2).

V souhlasu jsou pozemky popsany co nejpodrobnéji, nevyzaduje se uvedeni parcelniho cisla,
i kdyz je toto vyhodou. Souhlas nema platost zadného dokumentu typu vécného bfemene nebo
smlouvy. Praxe ukazuje, Ze tento jednoduchy zpUsob jednani s majiteli pozemkt se dlouhodobé
osveéddil a zajistuje dostateénou stalost tras stezek.

DlleZité upozornéni - je tfeba zdlraznit, a to i pfi jednani s majiteli pozemkd, Ze vznik znadené
jezdecké stezky neznamend povinnost jezdc pouZivat vyhradné tuto stezku. Vyznadeni stezky
slouzi nikoli jako restriktivni krok, jezdci na konich dale maji moznost vyuzivat k pohybu veskera
uzemi, kde to platna legislativa nezakazuje.

Je vsak predpoklad, Ze jezdci budou vyznacenou stezku vyuzivat ve vlastnim zadjmu a tak budou
eliminovany pripady, kdy by jezdci napt. pti ztraté orientace pouzili z hlediska jezdcd i majiteld
méneé vhodné trasy.

Pfi pripravé tras stezek je kromé& maijiteld pozemkl velmi uziteéna spoluprace s obcemi. Obce
jsou v tfadé pripadd maijiteli pozemkdl, avsak dlleZitd je podpora obce pro vlastni myslenku
turistiky na koni. Nebylo by dobré budovat stezku tam, kde obcané a zastupci obce k této aktivité
zaujimaji zcela zaporné stanovisko.

Takovy pripad by byl v JihoCeském kraji vSak zcela vyjimecny.

Véem starostdm jihoeskych obci byl pfedloZen dotaznik s nasledujicimi otdzkami:
Mate zajem o provozovani turistiky na koni ve Vasem okoli?

Vidite néjaké konkrétni problémy v okoli Vasi obce? Pokud ano, jaké?

Setkavate se v okoli Vasi obce s jezdeckou turistikou v néjaké formé?

Jsou ve Vasem okoli provozovatelé stanic, event. jizdaren a staji ¢i navazujici servisni sluzby (ko-
vari, veterinari, doprava koni ...)? Pokud ano, prosime o jejich uvedeni (jakykoli i nedplny kon-
takt), je-li to mozné.

Mate dalsi napady nebo pripominky? PFivitame je.

MGZeme Vés v této souvislosti znovu kontaktovat v budoucnu?

Dotaznik mél za cil zjistit, jaky postoj k turistice na koni maji starostové obci v JihoCeském kraji,
shromazdit kontakty na osoby pohybujici se pfimo v oblasti turistiky na koni ¢i navazujicich slu-
Zzeb a upozornit na mozna rizika (problémy).
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Odezva byla velice kladnd, vysledky dotaznikového prizkumu ukazuji, Ze vefejnost a zastupci
obci se k turistice na koni stavi kladné a v jejim rozvoji vidi pfinos pro svou obec ¢i mésto.

Udaje z dotaznikl byly jiz v prbé&hu zpracovani vyuzivany v praxi, predev&im pti vyhledavani
stanic a pfi jednani se samospravami obci.

3.2.2 Souhlas dalsich subjektti ve vybranych Gzemich

V Uzemich podléhajicich nékterému ze stupfili ochrany vyplyvajici z legislativy tykajici se ochrany
prirody a krajiny, ev. v Uzemich podléhajicich Fezimu pamatkové péce, je kromé souhlasu vlastnika
Vo 7 . a4 s . s o v r o ’ ’ r v

Ci najemce pozemku zajis tovan i souhlas organu ochrany prirody, ev. organu pamatkové péce.

3.3 Realizace vlastniho vyznaceni jezdecké stezky
e terénni prace znac¢kafl - vyznaleni stezky
e zakresleni hotové stezky do mapy KCT 1: 50000

e instalace smérovek a rozcestnikl

3.3.1 Znaceni v terénu

Pro znaceni stezek je vyuzita metodika znaceni turistickych tras pouzivané Klubem ceskych
turistd (KCT). Vyznadeni jezdecké stezky se provadi znaékami malovanymi nejlépe pismoma-
litskymi barvami na kmeny stromd, telegrafni sloupy a jind vhodna mista, ev. i na zvlastni kdly
(délka 2m, dfevo, nékde se pouziva recyklovany plast). Znacka je ¢tvercova, bila, ma rozmér 10
x 10cm, v jejim stfedu je barevny terdik o priméru 6cm v jedné ze &tyfech barev (Cervend
a modra pro hlavni trasy, zelend pro trasy vedlejsi, zlutéd pro mistni spojky, odbocky).

Stezky vyznacené stejnou barvou se sme&ji rozdvojovat nebo kfiZit jen ve zcela vyjimecnych pfi-
padech. Na dlleZitych mistech (kfizovatky, odbo¢ky) jsou znacky doplnény o smérovky - roz-
cestniky (tabulky obdobného typu jako u pésiho znaceni).

3.3.2 Udrzba jezdecké stezky

Udrzbu znaceni jezdecké stezky prebird Klub ¢eskych turistl (KCT). Prvni Gdrzba se provadi
1 rok po vyznaceni stezky. DalSi Udrzba znaceni stezky se nasledné provadi vzdy jednou za
3 roky. Tuto udrzbu jiz pfebira vcetné financovani KCT.

Udrzba cest neni nijak centralné organizovana. KCT provadi vétsi Gdrzbu jen v mimoradnych
pripadech (tak tomu napt. bylo po povodnich v roce 2002). Je proto dlleZité, aby jezdecké stezky
vedly, pokud je to mozné, po cestach s kvalitnim povrchem, predevsim v pfipadech kdy jsou tyto
cesty vyuzivany i jinak.

Pohyb koni pak na cesté nezanechava zadné skody.

Vzhledem k frekvenci pohybu koni je nutné nepfecefiovat moznost poskozeni povrchu stezky
prichodem koni. V porovnani napt. s pohybem mnozstvi jizdnich kol na nezpevné&né cesté nejsou
$kody zpUsobené kopyty koni zdaleka tak vyznamné.

3.4 Financovani systému jezdeckych stezek

3.4.1 Kalkulace nakladt - stezka

Finan&ni naklady vychazeji z kalkulace nakladt na vybudovani 20 km stezky = 20 000,- K&. V této
¢astce je zahrnuto jen zakladni vyznaceni trasy barvou.
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Navic je nutno kalkulovat s naklady na praci 1 pracovnika (¢astecny Uvazek), ktery by realizaci
(pokud probiha najednou na vétsim Gzemi, napf. v celém kraji) koordinoval, a také na rezii jeho
prace (nezbytné vydaje za cestovné, telefon, internet). U velkych projektd vyuzivajicich dotace
je narocna i administrativa vlastniho projektu. Narocnou poloZzkou je vyroba a instalace sméro-
vek a rozcestnikl, pfi¢em? teprve po jejich instalaci stezku piebirad do nasledné Gdrzby KCT.

Naklady na rezii viz vySe a na instalaci smérovek je mozno stanovit na dalSich 20 000,- K¢ na
20km stezky. A v idedlnim stavu by dalSich 10 000K¢ na kazdych 20km priimérné tvofila ¢astka
na vybudovani Uvazist. Veskeré ¢inosti je mozno realizovat s tim, Ze je tfeba poditat s nutnosti
provadét prace v terénu v suchém pocasi (prace s barvami).

Je idedlni, pokud se na vyhledani, projednani i ndsledném znaceni trasy pro KCT podileji provo-
4 . Vv . ’ v s . . s ’ ré v O

zovatelé nejblizsich stanic. Vyhoda spociva nejen ve znalosti terénu a mistnich poméru, ale

. ’ v s o v ’ s v . s v se VWV r s v v ’

i v uspore nakladu na znaceni. Zaroven je tak personalné zajisténa budouci udrzba znaceni.

3.4.2 Inventar na jezdecké stezce

3.4.2.1 Uvazisté

Uvaziété jsou budovana z masivniho vakuové impregnovaného dreva, délka pri¢ného birevna 4m,
podpéry zapusténé do zemé do hloubky 0,8 - 1m, nad zemi ve vysSce 1 - 1,2m (celkova délka
podpér 2m)

Majitel Ci provozovatel staje (restaurace, koupalisté, hradu, obchodu), kde bude Uvazisté stat,
musi zajistit misto dostatecné veliké a bezproblémové z hlediska vlastnictvi pozemku a zavazat
se k udrzbé a uklidu okoli Uvazisté.

3.4.2.2 Stojany s informacnimi tabulemi

Informacni tabule je vhodné instalovat na exponovanych mistech jezdeckych stezek (napf. pfi
vjezdu do biosférické rezervace, na hranici narodniho parku). Kromé mapy by tabule méla obsa-
hovat i text pravidel chovani na stezce.

Nabizi se i moznost tématiku koni zahrnout jako zastaveni do naucnych stezek (soustredovani
divi kofimi, prace soumarQ a jejich koni, historie Zlaté stezky).

3.4.2.3. Ohrady pro koné

Kruhové ohrady jsou univerzalnim inventafem - mohou slouzit jak pro pfenocovani ¢i odpocinek
e o . . . . 7 r . e e ..
koni hostu, tak i mimo turistickou sezénu pro vycvik vlastnich koni na stanici.

3.4.2.4. Dalsi inventaF na jezdecké stezce

Odpodivadla, pFistiedky, napajedla, mustky

3.4.2.5 Cenové kalkulace na inventar stezky

kalkulace pro Uvazisté (zavisi na pouzité technologii, délce Uvazisté a cené prace)
e cenais vystavénim ,na kli¢” 4000,- az 7000,- K¢

kalkulace pro kruhovou ohradu (dle velikosti ohrady, pfi stavbé ,na kli¢”)
e ohrada o priméru 16 metrl cca 40 000,- K&

e ohrady o priméru 8 metrll cca 20 000,- K&
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3.5 Financni zdroje

Dosavadni aktivity v oblasti budovani infrastruktury pro rozvoj turistiky na koni byly financovany
z rznych zdroju. Vzhledem k tomu, Ze organiza¢ni struktura systému s ohledem na praktickou
rozlohu Uzemi z hlediska dennich Gsekl kopiruje krajské rozdé&leni Gzemi CR, jako idealni se jevi
vyuZiti krajskych a evropskych zdroji - dotaénich programd.

Pfiklady dosud vyuZitych dotaénich titul(:
e projekty s rozpoétem az do 4 mil. K&, s vyuzitim financovani z fondd Evropské unie
e (SROP, INTERREG), spolufinancovany z krajskych rozpoctl
o projekty celé financované z krajskych rozpo&tt (Program rozvoje kraje, Fond kraje)

e projekty financované ze zdroji ob&anskych sdruzeni s pomoci menéich (napt. krajskych &i
obecnich dotaci ¢i fin. prostfedkl ziskanych prostfednictvim mikroregiont)

7oa .. . o .
e soukromé iniciativy provozovatelu stanic

Potencial je i v dotacnich programech ROP, Program rozvoje venkova, v souvislosti s aktivitami
mistnich akc¢nich skupin (MAS).

Jak je jiz uvedeno vySe, po pFevzeti stezek Klubem Ceskych turistd je zabezpedena Udrzba zna-
ceni prostfednictvim KCT. KCT vsSak nefinancuje prvni vyznaceni tras.

Zejména u vétsich projektd naplini projektu bylo kromé& vytvareni infrastruktury i vzd&lavani
(seminafe na téma doprava koni, zdravovéda, veterinarni problematika), Fada aktivit v oblasti
propagace (i&ast na veletrzich, setkani provozovatell stanic, exkurze apod.).

4. Zaveér

Na zakladé realizace vy$e uvedenych krokt mézZe vzniknout sit jezdeckych stezek napojenych na
jiz existujici jezdecké stezky na Gzemi sousednich statd.

Aktivity v oblasti rozvoje turistiky na koni jsou dle dosavadnich zkusenosti jednoznacné kladné
prijimany verejnosti, ktera v turistice na koni vidi atraktivni a pfitom k pfirodé a zivotnimu pro-
stredi Setrnou novinku v oblasti cestovniho ruchu.

5. Literatura a zdroje

ANDRLOVA, M.: Na koni kFizem krédzem po Cesku. Fragment, Praha 2008.
HoLwy, K.: Jezdecka turistika. Montanex, a.s., Ostrava, 2003.

Metodika Klubu &eskych turistl pro znaceni jezdeckych stezek

www.turistikanakoni.cz

Kontakt
Ing. Milena Andrlova
KCT Sekce Turistika na koni
tel: +420 724 277 667
E-mail: konici.andrea@seznam.cz
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6. Prilohy

Pravidla pohybu na jezdecké stezce

Formuldr - Dotaznik pro stanici turistiky na koni

Formular - Souhlas majitele pozemku

Pravidla pohybu na jezdecké stezce

Ve vztahu k Zivotnimu prostredi i provozu na stezce jsou nejvyhodnéjsi skupinky tvorené
tfemi az osmi jezdci.

Nevjizdé&jte do luk, poli nebo lesnich porostl a nerusdte zvért.
Dbejte mistnich omezeni a narizeni na nékterych Usecich stezky (klid pro zvér, tézba dreva).

Bud'te ohleduplni k ostatnim uZivatellim stezek. Upozornéte lidi pfed sebou, e budete pied-
jizdét a zpomalte tak, abyste je bezpecné minuli. Chodce mijime zdsadné v kroku, zvlastni
opatrnost vénujeme také cyklistdim. Predjizdime vyhradné zleva.

Na frekventované nebo rozbahnéné stezce jezdéte v zastupu. Budte ohleduplni k povrchu
stezky, ktery kopyta koni mohou poskodit.

Cvalejte pouze v bezpecnych a prehlednych Usecich, pfekazky z dlvodu bezpeé&nosti rad&ji
prekrolte nebo obchazejte. Uzké ohyby cesty projizdéjte krokem.

Pokud se rozhodnete tabofit mimo stanici, ucinte tak na vyhrazeném tabofisti nebo na mis-
té, kde vam to povolil majitel pozemku.

Chrante prostredi stezky. Odvezte si s sebou vSechny odpadky a nezapomente ze stezky
odstranit i trus vaseho koné.

Budte oCima a usima sité stezek. Upozornéte stanici na mozné problémy (vyvracené stro-
v 7 v r r o
my, poskozené znaceni, vysypané odpadky, sesuv pudy apod.)

Volné pobihajici psi na stezku nepatfi. Z bezpeénostnich dlivod{ se toto pravidlo vztahuje
také prostor tabofist a jezdeckych stanic.

Kazdy jezdec vijizdi na stezku na vlastni nebezpeci. Pokud pf¥i jizdé utrpi Gjmu nebo Uraz
r v ’ 7 O v v 4 7 . V.
dany charakterem prostredi nebo terénu, nemuze pozadovat nahradu po vlastnikovi lesa Ci
o . v s 7 v . 7 .
pozemku, ani po zadném dalsim zainteresovaném subjektu.

Mé&jte na paméti, Ze ostatni lidé na stezce nemuseji znat koné a jejich reakce. Vas kGf mize
byt prvni, kterého ostatni uzivatelé stezky poznaji. To, jak se zachovate, vytvofi obraz mist-
nich jezdcl. Na otdzky odpovidejte s ochotou, jste v té chvili pfedstavitelem vSech jezdcQ.
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METODIKA ZNACENI HIPOSTEZEK
V CESKE REPUBLICE

Mgr. Karel Markvart
predseda Rady znadeni KCT

Resumé: Klub c¢eskych tugistﬁ jiz vice nezZ sto dvacet let znadi a pravidelné udrzuje sit pésich
znacenych tras na Uzemi Ceské republiky, od r. 1997 koordinuje rozvoj znacenych lyZarskych
a cyklistickych tras a v roce 2003 sestavil spolu s vyznavaci turistiky na koni i metodiku znaceni
hipostezek. Dle této metodiky je jiz vyznaceno vice nez 2000km tras, predevsim ve Stfedoces-
kém, JihoCeském, Pardubickém a Zlinském kraji. Cilem mého prispévku je seznamit ucastniky
tohoto seminare se zdkladnimi body této metodiky.

Metodika znaceni tras pro jezdeckou turistiku odpovida metodice znaceni péSsich tras, a to z téchto
dlvodd:

e na trati se jen malokdy cval3, klusSe se spiSe pro zpestieni, proto rychlost pohybu vpred je
blizkd spi$e pé&simu turistovi nez cykloturistovi nebo lyZafi; skupina turistd s kofimi s sebou
casto miva tzv. soumary, Cili koné s nakladem, a ti se také nemohou pohybovat v rychlej-
Sich chodech

o také Cetnost a vy$e umisténi p&sich znacek odpovida o&ekavani turistd na koni mnohem
Iépe nez jiné druhy znaceni

e pri dalkovych pochodem jezdci C¢asto vedou koné na ruce, a stavaji se z nich tedy pési.
Umistovat znacku pfFilis vysoko by bylo tedy zbyteéné.

e Jezdci sleduji cestu pro konég, staraji se kam koné kladou nohy a hledi tedy v mirném ahlu
pred sebe tak, aby pohledem pokryli nejbliz&ich nékolik metrd. Znacka umist&na vysoko by
byla proto nezadouci a snadno prehlédnutelna.

PFi znaceni jezdeckych stezek zachovavame tedy tato pravidla:
Trasovani

Znacené jezdecké trasy navrhujeme tak, aby nevznikal jejich soubéh se znacenou trasou jiného
presunu (pési, lyzarskou nebo cyklistickou).

V nutnych pripadech, kdy neni jind moznost, |ze vést tyto trasy v soubéhu se znac¢enymi trasami
jiného presunu jen tehdy, je-li vyuzitelnd sSifka cesty v celém takovém Useku minimalné 2m.
Pokud se nejednd o zpevnénou cestu, je zaroven nutné na obou koncich takového soubéhu
umistit upozornéni pro jezdce, po jaké strané cesty musi své koné vést tak, aby kopyta koni
neposkodila cestu v celé jeji Sifi.

Umisténi

Znacky a Sipky jezdeckych tras umistujeme ve vysce cca 180cm na zemi. V pfipadé soubéhu se
znacenou trasou jiného presunu je umistujeme ve vys$i 10cm nad kazdou pési nebo lyzarskou
znackou a 20cm pod kazdou cykloznackou.
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Znacky a $ipky jsou v terénu umistovany na vhodné objekty zptsobem shodnym s pravidly umis-
tovani znacdek a Sipek pésich tras. Rovnéz hustota znadeni jezdeckych a pésich tras je shodna.

Rozmeéry

Jezdeckou znacku tvofi bily Ctverec 10 x 10cm, uvnitf kterého je soumérné umistén barevny
kruh o priméru 6cm. Sitka mezery mezi bilou a barevnou &asti Je 0,5 cm (viz obr. ¢. 1). Lze
pouzit i Sipek, jejichz provedeni je shodné se Sipkami u mistniho znaceni pésich tras. Pro zlepseni
viditelnosti na v&tsi vzdalenost je mozné pouzit i znac¢ku vétsich rozmérq, tzv. volavku.

Smeérovky a tabulky

Smérovky a tabulky pro jezdecke trasy jsou textové i barevné shodné se smérovkami pésich tras
s tim, Ze v jejich zahlavi je uveden text ,Jezdecka stezka KCT” a v hrotu smérovek je zobrazen
kruh, barevné odpovidajici dané jezdecké trase.

Tyto smérovky a tabulky se umistuji podle pravidel shodnych s pravidly umistovani smérovek
a tabulek p&Sich tras. Na spoleénych textaénich informa&nich mistech s trasami jinych pFesund
jsou smérovky jezdeckych tras umistovany nad smérovkami pé&Sich a lyzafrskych tras a pod smé-
rovkami cyklotras.

Barva a cislo trasy

Urceni barvy konkrétni jezdecké stezky odpovida systému barevného odliseni u pésich znace-
nych tras. Hlavni tranzity (S-J vétve, Z-V tranzit, tranzit hrani¢ni a pod.) jsou znaceny Cerveng,
dalsi vedlejsi vétve modre, regionalni a mistni jezdecké trasy zelené nebo zluté. Je nutné dbat
na to, aby se pokud mozno nekfizily jezdecké stezky téze barvy, Ci aby se hlavni vétve tranzitu
pfi svém rozdvojeni ¢i dalsim déleni nerozdélily na barevné stejné znacené trasy.

Kazdé nové znacené jezdecké trase je pridéleno jeji celostatné platné tfimistné evidencni Cislo,
které odpovida jeji barvé: Cervené trasy ¢. 101 - 299, modré trasy ¢. 301 - 499, zelené trasy
¢. 501 - 699 a Zluté trasy ¢. 701 - 899.

Barvu i evid. Cislo nové planovanym trasam centralné pfideluje povereny pracovnik Sekce zna-
Ceni jezdeckych stezek Rady znaceni KCT.

Jizdarenské okruhy

Jizdarenské okruhy (pro komerc¢ni jezdeckou turistiku) jsou znaceny barevnym symbolem pod-
kovy v bilém Ctverci o vnéjsim rozméru 10 x 10cm (viz obr. €. 2). Tyto okruhy nemaji evidencni
Cislo, nevybavuji se smérovkami ani tabulkami a znackari KCT je znacdi a provadéji jejich udrzbu
pouze na zakladé Dohody o provedeni prace, uzaviené mezi majitelem staje a prislusSnym znac-
kafem, na zakladé které jim budou uhrazeny vSechny naklady (tj. material, cestovni nahrady
i prace).

Kontakt
Mgr. Karel Markvart
predseda Rady znaceni KCT, Spole¢nost: Klub ¢eskych turistd
Archeologicka 2256, 155 00 Praha 5 - Luziny
Tel.: 381 258 491, 736 754 004
e-mail: markvart@kct.cz
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Jezdecka stezka - pribézna

Jezdecka stezka - okruzni Vyvésovani smérovek hipotras

Skoleni hipoznaé&ka¥a
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VRANOVSKA JEZDECKA STEZKA

Marcela Mariasova
0. s. Merlin

oteviena 17. 5. 2007 Znojmo - Hradisté ........ Vranov nad Dyji

Upoutavka na Hradisti

Neni to tak davno, co jsme zacali s nasi praci a uz se blizi druhé vyroci nasi Vranovské koriské
stezky. Napad vznikl jiz v roce 2004 a od té doby se u nas na Znojemsku postupné zabyvame
realizaci a rozSifovanim tohoto spolecného projektu.

Za podpory odborného Casopisu Jezdectvi, jez pomohl upoutat pozornost vefejnosti zacinajicich
aktivit Jiznich Cechach, zacaly vznikat prvni konské stezky budované nadsenci a pfiznivci chovu
koni také u nas. Tyto dobrovolné aktivity skupiny lidi spojenych laskou ke konim a Zivotu s nimi,
daly moznost vzniknout novému obc¢anskému sdruzeni nazvanému Merlin.

Zadatky nebyly vibec jednoduché, jak dobfe rozumime nasim konim, tak méalo jsme méli zkuge-
nosti se zakladanim a vedenim komanditni spole¢nosti, kterou se nase sdruzeni muselo stat, aby
mohlo dostat status oficidlni organizace. Nakonec jsme Uspésné pres vsechny nastrahy a pre-
kazky zvladli jak teorii, tak i naro¢nou praxi naseho podnikani.

Kdyz se vratim Uplné na zaclatek, vse vlastné zacalo na jedné odborné prednasce v Pamatkovém
ustavu v Brng, kam jsem dostala pozvani na seminar o cestach a rondelech. Nasledovala cesta
do Prahy, kde jsem se poprvé v zivoté ocitla pfimo v budové Senatu CR. Tady jsem také poznala
Nadaci partnerstvi.

Nadace partnerstvi nam pomohla dotaci, jez usnadnila nase tézké zacatky plnych mravenci
prace a umoznila mi tak zacit s vytycenim prvni trasy a nasledné se zabyvat naro¢nym jednanim
se statnimi Urady a mistnim sektorem cestovniho ruchu.

Soucasné s tim probihalo také vyjednavani s narodnim parkem Podyji, ktery nase plany trochu
pozmeénil a navrzenou trasu jsme museli akceptovat. Sotva jsme vyresili jeden Ukol, objevily se
dalsi sporné otazky o tom, jaka jsou pravidla mezi kofimi a cyklisty nebo chodci, kdo ma kdy
prednost, jak nastavit pravidla pro jizdu koni pfes obec, jak se chovat v rekreacni oblasti, kde
smé&ji zUstat kofiské exkrementy a kde nikoliv atd.
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... pod znojemskym hradem

Trasa, ktera méla vést i kolem Feky Dyje pod starym méstem,
avsak nakonec nebyla povolena MU Znojmo

7 v

Nalezli jsme pro nase stavajici ¢leny i nové zajemce odpovédi na vSechny tyto a mnohé dalsi
otazky. VsSe prehledné shrnuté a utfidéné dnes najdete na internetovych stankach www.konske-
stezky.cz kde je také mnoho rad a nadvodd, jak pIné vyuzivat naseho servisu a zdzemi organizace
Merlin. Zde se mUZete sezndmit s tim, co presné je stezka pro koné a pro¢ je dobré se vydat nasi
cestou a ne krajinou neznamou Vam i Vasim konim.

Vée co zde najdete vznikalo za podpory profesionall z oboru jezdectvi, chovu koni a bylo dopl-
v ’ .. . . ’ 710 v v ’ 7 v
neno odbornymi informacemi z internetovych portalu zameérenych na nas obor.

Nasledovala dalSi etapa naSeho projektu, ve kterém Rada Jihomoravského kraje (JMK) po do-
hodé& o spolupraci s Klubem &eskych turistd (KCT) poskytl finance na vytvoreni projektové doku-
mentace, jez poslouzila jako podklady pro vyznaceni nasi Vranovské stezky. Kdyz dostal projekt
vSechna potfebna poZehnani, sprava NP Podyji uvolnila ze svého rozpoctu investici na vyznaceni
Vranovské stezky a KCT zajistilo technickou realizaci znaceni.
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Jedno z mnoha uvazist pro koné u restaurace v Lesné Restaurace na hrazi poskytuji jezdcim potiebné
obcerstveni, ale specialni uvazisté pro koné
Povodi Dyje nepovolilo

Na trase jsou umistény 4 kornské Iékarny

Most pFes jezero na vranovskou plaz, jezdci na konich i cyklisti musi jit pésky
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V roce 2007 byla stezka konecné k nasi velké radosti slavnostné otevrena! - nasleduji fota ze
slavnostniho otevreni.

Starosta Vranova symbolicky otevira provoz na stezce / 17. 5.2007/

Reditel NP Podyji ing. Rothrockl v kodaFe p¥i jizdé na hraz

... takto opoustéli Vranov zGcastnéni jezdci na konich smérem k hrazi
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V soucasnosti se potykame s otazkou, jak vyresit, ze ackoli je na Vranovské stezce mnoho staji,
ale jejich majitelé je z nejriznéjich divodd nepronajimaji. A¢koli je to zcela pochopitelné, vime
ze pro nase podnikatelské zaméry to neni nejlepsi. Chov koni je velmi narocny zivotni styl, jez
zatézuje majitele po strance jak financni, tak i spolecenské. Sami jsme se poucili o tom, jak je
pro nasi komunitu obtizné, vydobyt si v dnesni spolecnosti své misto. Kdyz vezmeme v Gvahu
naklady na pojisténi koni, jejich pravidelné veterinarni oSetfeni, nezbytné Zivotni zazemi a pfi-
pocteme dudevni sptiznénost maijitell s jejich &tyfnohymi druhy, neni divu Ze tito lidé maji pred
sebou moralni dilema pti pfedstavé, Ze by své koné& pujcili nékomu cizimu, byt za Uplatu. Vranov-
ska stezka koneéné existuje a plni sv(j Ukol, ale zatim bohuZel, je tento svét jaksi sédm pro sebe,
coz bychom radi jednou zménili.

Doufdme a ve skrytu duse i pevné véfime, ze nase Usili nebylo Uplné zbytecné a v blizké bu-
doucnosti se dalsi z mistnich obyvatel odvazi pustit do podnikani, pripoji se k naSemu projektu
a za podpory dotaci z fondd EU pomohou pozvednout turistickou atraktivitu naseho regionu
v letni sezéné.

Cela tato oblast od Znojma az po Vranov je zavisla predevsSim na turismu a my jsme prisli s jeji

v v . v oo . ’ o s V. .V e v s .
dalsi moznou podobou, jez je sice svym zpusobem nova, ale pritom tak tradicni. Koné provazeli
nase predky pri jejich putovanich i stéhovanich po cela staleti.

Nase sdruzeni Merlin a Vranovska stezka tuto tradici k ndm na Znojemsko vraci, protoze lesnata
krajina okolo feky Dyje skyta idedlni podminky pro rozmach tohoto krasného zptsobu turistiky.

Kontakt
Marcela Mariasova
0. s. Merlin
Riegrova 49, 669 02 Znojmo
info@konskestezky.cz, 605 265104
www.konskestezky.cz
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_ REKREACNI VYUZITI LESU _
SLP ML KRTINY MZLU V BRNE

Ing. Pavel Mauer
SLP ML Kitiny MZLU v Brné

Skolni lesni podnik Masaryktiv les Kitiny Mendelovy zemédélské a lesnické univerzity
v Brné ma mnohaletou tradici v rozvoji estetické a vychovné funkce lesti. PFirodni krasy
zdejsi oblasti jsou dlouhodobé zamérné doplfiovany. Na vyvyseninach jsou udrzovany
nadherné vyhledy do okoli. V komplexu souvislych lesi jsou upravovany lesni palouky,
kolem nichZ jsou pro zpestfeni vysazovany cizokrajné dfeviny. Jsou podchycovany
prameny, nasledné budovany lesni studanky a na vybranych mistech jsou umistény
pomniky a pamétni desky. Celé izemi Skolniho podniku je protkano velmi hustou cestni
siti, jak statni, tak lesni, spravovanou $kolnim podnikem. Tato lesni dopravni sit je na
¢eské poméry zvlasté bohata, nebot na 1 ha zde pfipada 35 béznych metrl cest,
z toho 23 bm zpevnénych. Stejné velmi ¢etna je zde i historicka sit turistickych stezek
pro pési.

V roce 1929 otcové zakladatelé nasi univerzity - pani profesofi Hasa, Konsel a Opletal - u pFi-
lezitosti oslav 10. vyroci zalozeni VSZ v Brné polozili zaklad tzv. Lesnického Slavina. Rozmis-
ténim prvnich 40 pamétnich desek predali nad¢asovy dar rekreujici se vefejnosti, zaroven ale
udé&lali i prvni vyznamny krok k usmérnéni navétévnikd lesa. Dali tak p&&im turistiim k dispo-
zici studanky plné zurcici pramenité vody, pamétni desky na malebnych mistech a vétsi ¢i
mensi majestatné pomniky, vénované vynikajicim ¢eskym i zahrani¢nim lesnikiim a umé&lcim,
vyznaénym uciteldm lesnickych véd, také zvéfi, stromim a lesdm samotnym. Dodnes se po-
kracuje v jejich dile budovanim daldich objektd, a tak Lesnicky Slavin ¢&itd v soudasnosti jiz
vice neZ 70 objektd.

Otcové zakladatelé vSak nemohli ve 20. a 30. letech minulého stoleti zcela pfedpokladat budouci
vyvoj rekreaéniho vyuziti lest, tedy pfedevsim boom cykloturistiky, ktery nastal po roce 1990.
Personal $kolniho podniku musel akutné fesit tento problém, nebot ¢asto dochazelo k vjizdéni do
I&na lesnich porostd, co? prirodu po$kozovalo. A fesil ho vstricné. Dal k dispozici ve$kerou cestni
sit cykloturistdim, vyznadil ji v terénu a zanesl do map. Tato aktivita se zrodila. Ustala nepo-
volend a poskozujici jizda po lese, ndvstévnici na kolech zacali vyuzivat lesni cestni sité, a to
nejenom pfi sportu nebo tréninku pro zdravi, ale také cilené za poznanim Lesnického Slavina.

A tak je v soucasnosti pred prochazkou nebo projizdkou na kole v pfirodé vyuzivana kniha
Pamétniky Adamovskych lesd a mapa Lesnicky Slavin, vydané nasi univerzitou. Na mapé si
kazdy turista mdze vytycit ldkavou turistickou trasu, v knize ji nastudovat, ziskat informace,
a pak jiz jen vyrazit. Sportovni vychazky a vyjizdky Ize kombinovat s témi za poznanim. Pocet
prvkl Lesnického Slavina je pomé&rné velky, proto je tfeba vice navstév za zdravim a pozna-
nim. Vlastné je to vyhoda. Teprve poté ¢lovék shlédne studanku napf. Pod Hradem s napisem
z indickych moudrosti Zvife budiZ Ti bratrem a rostlina sestrou, studanky TetFevi, Srnci i Sluci,
studanku U Psa s citatem Viktora Huga Cim vice poznavam c¢lovécenstvo, tim vice miluji psy,
studanku sv. Huberta s vyobrazenim patrona myslivcl, pamatnik Karla Hynka Machy s Gryv-
kem z jeho velké basné& Maj, studanku Ptacdi svatyné, Pamatnik umucéenych lesnikd, pamatnik
profesora Hasi s citatem Jsi v lese, jsi v chramu, pamatnik profesora Zlatnika, pamétni desku
Rudolfa Tésnohlidka, studanku LeoSe Janacka s notovym Uryvkem z opery LiSka Bystrouska,
studanku brnénského spisovatele Jifiho Tomecka s mottem Vika Zivi nohy, orla kridla, ¢lovéka
srdce a mnohé dalsi.
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Pani profesori vSak nemohli absolutné tusit, co nastane pfi dalsSim rozsifeni lesni rekreacni turis-
tiky na prelomu tisicileti. Tato doba je spjata predevsim s rozvojem hypoturistiky. V arealu skol-
niho podniku, zvlasté na severni hranici jihomoravské metropole Brna, ke které priléhaji univer-
zitni lesy, vzniklo nékolik koriskych stdji. Bohuzel vSak vzdy pouze s minimalnimi vybéhy pro
kong, bez hipodromu. Milovnik koni si v téchto stajich mUZe pronajmout koné k jizdé a nadherné
tak relaxovat. Ale kde? V lesich SLP ML Krtiny MZLU v Brné, tedy na cizim majetku. Majitelé
hitebcincl tak k podnikani védomé vyuzivaji naprosto nedokonalého ustanoveni platného zakona
o lesich ¢. 289/1995 Sb., ktery v této véci v § 20 pouze stanovi, ze v lesich je zakdzano jezdit na
koni mimo lesni cesty a vyzna&ené trasy. Co to viak jsou lesni cesty v pojeti jezdcl na konich?
Samoziejmé celd lesni dopravni sit, kterd je soucasné zahrnuta do sité cyklostezek, ale také
turistické stezky pro pési, dokonce i sprejem vyznacené linky na priblizovani drivi v lesnich po-
rostech! V praxi byl zjiStén i takovy extrém, kdy na tuto linku byl svévolné skacen strom, aby
byla pro koné skokanska prekazka. Negativa hypoturistiky v lesnim prostredi jsou pravdu velka.
Kopyty koni je pogkozovan povrch cest, dochazi k nepovolenému zajizdéni do porostd, tedy ke
Skodam na majetku i zivotnim prostfedi. Samostatnou kapitolou jsou stiety a ostré spory mezi
p&&imi a jezdci, které vétdinou vyplyvaji z arogance jezdcl, nebot &lov&k na koni se citi v pre-
vaze a siln&j&i oproti chodci. Opravnéné jsou obavy i o zdravi p&sich navstévnik{, pohybujicich
se napf. na jare po kofimi rozbitych a rozlapanych cestach. Riziko Grazu pé&sich turistl je na
takovych stezkach vysoké. V minulosti bylo na jejich ochranu dokonce vydano rozhodnuti odboru
zivotniho prostredi Magistratu mésta Brna o zakazu jizdy na konich v jarnim obdobi po rozbah-
nénych cestach. Opatfeni se minulo G¢inkem, nebot bylo po stiznostech mgjitelﬁ hieb&inct na
poruseni Listiny zakladnich prav a svobod zruseno. Vnivec pfisla i iniciativa SLP ML Kftiny MZLU
v Brné o dobrovolnou dohodu s majiteli staji o vyclenéni cest a stezek pouze pro jezdce na ko-
nich. Skolni podnik byl v této souvislosti dokonce obvifiovan ze segregace navitévnikl. Naprosto
neomluvitelnd je neochota majiteld staji jakkoliv se podilet na Udrzbach a opravéch vyuzivanych
cest a stezek lese. Dosavadni pokusy o domluvu byly zcela marné, casto i bez odezvy &i odpo-
védi. A tak dale trva neutéseny stav, poslednim prikladem je brutalné cvalem koni ni¢ena nové
zbudovana cyklostezka podél silnice z Velké Klajdovky do Ochoze. Pro napravu stavajiciho stavu
je nutné zménit lesni zadkon. Pro nasi legislativni Upravu lze vyuzit jako vzor platné zakony v ze-
mich Evropské unie. Napriklad v Rakousku zakonny predpis jednoznacné stanovuje, ze majitel
musi na svém lesnim majetku s vyuzivanim cest k hipoturistice souhlasit. K tomuto Ucelu dava
k dispozici pouze Cast svych stezek, které potom slouzi vyhradné jizdé na koni. DalSi vyznacené
cesty na majetku jsou zase urceny pro pési, cykloturisty nebo v zimé pro bézkare. VSe radné
funguje, nikdo z navtévnikl lesa si nedovoli vyuZivat cestu pro jiny druh turistiky. Kéz by se
podobné zmeénit zakon a hlavné nazirani lidi i v Ceské republice!

Nejvétsim problémem soucasnosti, fesenym v ramci rekreacnich funkci lesa, je vjezd terénnich
motocykld a étyrkolek do lest. Je to naprosto bezprecedentni poskozovani Zivotniho prostredi,
vée na Ukor pfirody, lesni zvéte, ptactva, maijitele i daldich nav&tévnik{ lesa. Redeni tohoto pro-
blému se hleda tézko, moznosti jsou velmi omezené, lesni persondl je v tomto sméru bezzuby.
Lze jen apelovat na svédomi té&ch spoluob&and, ktefi si pletou les s motokrosovym aredlem. Co
by tomu asi tak fekli otcové zakladatelé?

Nebyvalé rekreacni moznosti na SLP ML Kitiny MZLU v Brné jsou velké zavazujici dédictvi. V sou-
¢asnosti nabyva na jeho vyznamu, a to v kontextu s dobou, kterou prozivame, tedy s prepracova-
nosti, stresem a Unavou. Je tfeba umoznit tuto nejlevné&jsi rekreaci, jak v arealu Zijicim ob&antm,
tak dal$im ndvstévnikim, a to soucasné pfi nutném usmérnéni. Je véak povinnosti bojovat proti
nedvariim, proti nezodpovédnym jedincdim, ktefi tyto moZnosti zneuzivaiji, znepfijemnuji pobyt
ostatnim nebo dokonce poskozuji prirodu. Na kouzelné studance Prosba lesa u Arboreta Ricmanice
je vytesdno v kamenné desce nadc¢asové poselstvi, necht se jim Fidi vSichni navstévni lesa.
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Mily clovéce!
Jsem darcem tepla v Tvém krbu za chladnych noci
a darcem privétivého chladku v zaru letniho slunce.
Ja jsem dal tramovi Tvému obydli a desku Tvému stolu,

ze mne je loze, ve kterém spavas i kle¢ Tvého radla.

Ja jsem dodal topiirko do Tvé sekery a branku do Tvého plotu.
Ze mne je drevo Tvé kolébky i Tvoji rakve.
Ja jsem tim, ¢im pro blahobyt je chléb a pro krasu kvitko.
Slys tedy moji prosbu:

Nepustos mne!

Kontakt
Ing. Pavel Mauer
SLP ML Kftiny MZLU v Brné

pavel.mauer@slpkrtiny.cz

www.slpkrtiny.cz
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KDE JE VULE, TAM JE I CESTA...
SNAD I PRO KONE

Ing. Eva Kacerkova, Ing. Lenka Liskova

Kli¢ova slova: agroturistika, hipoturistika, jezdecké stezky, SLP Masaryktv les KFtiny.

Jezdecka turistika je jednou z forem aktivni pohybové rekerace, provozované v priméstském okoli
nebo volné krajiné. Jedna se vétSinou o kratkodobé individualni nebo skupinové vyjizdky, méné
Casto jezdec vyjizdi na vicedenni trasy spojené s ubytovanim nebo taborenim v pfirodé. Krajina
a lesni porosty nejsou vyuzivany jen k dalsim formam rekreace (pési, cyklisté), ale pIni i funkci pro-
dukeni, ekologickou, ochrannou (pfipadné se zde uplatriuje jiny verejny zajem), proto je nutné poza-
davky na vyuziti Gzemi respektovat a predchazet moznym vzajemnym konfliktdim. Jezdecka turistika
se posledni dobou stava stdle vyhledavanéjsi formou jak travit volny ¢as a béhem nékolika let bylo
v krajich vyznaceno nékolik desitek oficialnich jezdeckych stezek. Zamérem budovani je propojit jiz
existujici trasy, vytvorit nové Useky, rozvinout turisticky potencial obci a krajt, podpofit agroturis-
tiku nejen v Ceské republice, ale propojenim tras do sousednich statl i spolupraci s nimi.

Jako modelovy pfiklad moZného FeSeni problematicke lokality byl vybran severni okraj Brna, ktery
zahrnuje Uzemi katastru Babice nad Svitavou, Ricmanice, Bilovice nad Svitavou, Utéchov u Brna,
Jehnice, Obfany, Sobésice a Ofesin. Trasa je navrzena od jizniho okraje Babic nad Svitavou, prochazi
severnim okrajem obce Ricmanice a pokracuje lesem k vychodnimu okraji Brna - OreSin. Odbocka
potom sméFuje jiznim smérem k aredlim na vychodnim okraji Brna - SobéSic. Pfevazna vétsina
trasy vede lesnimi porosty, které jsou v majetku Skolniho lesniho podniku MasarykQv les Kitiny.

Majitelé koni jsou nejen jednotlivé fyzické osoby, ale i sdruzeni a kluby, které kromé chovatelské
a sportovni ¢innosti provozuji i ¢&innost podnikatelskou, tj., nabizeji klientdm vycvik nebo vyjizdky
do okolniho terénu za Uplatu. Nasledkem tohoto trendu je zaznamenan zvySeny pohyb koni po
lesnich komunikacich, dochazi k vyraznym zménam povrchu cest a ke kolizim s ostatnimi uzivateli
lesa. Dle platnych pravnich predpist, zejména novelizace zdkona 289/1995 Sb., o lesich, ve znéni
pozdé&jsich predpis, je jednoznaéné prikézdno jezdcim pohybovat se po vyznacenych stezkach
nebo lesnich cestach, vlastnikem k tomuto Gcelu uréenych. Tento pozadavek neni realny v tom
smyslu, Ze vyznaceni jezdeckych stezek je organiza¢né naro¢nym ukolem a je nutné resit majetko-
pravni vztahy. Vymezeni tras vlastnikem lesa také neni vhodnym fe$enim, nebot majitel ve vétsiné
pripadl nezna pozadavky na parametry trasy prijezdné jezdcem na koni. Idedlnim, avéak ne oka-
mzitym feSenim, je vyznaceni oficidlnich jezdeckych stezek po dohodé majitele lesa, odborné
osoby se znalosti pozadavkl na jezdeckou stezku a zG¢astnénych subjektd.

Z pohledu majitele a spravce lesa (SLP Masaryk{v les Kitiny) jezdci na konich ni¢i lesni porosty
projizdénim mimo vyznacené cesty a tim narusuji nejen povrch, ale i samotné porosty. Na téchto
pozemcich také dochazi k provozovani podnikatelské ¢innosti bez spolutcasti na zisku a bez ja-
kékoliv kompenzace Skod vznikajicich v porostech.

Z pohledu béZzného navstévnika lesa - nejezdce, je nejvétsi problém pravé nekontrolovatelném
narudovani povrchu lesnich cest kofiskymi kopyty. Trasy jezdcl ¢asto vedou soub&zné s vyznace-
nou turistickou nebo cyklistickou stezkou a dochazi ke stfetim, které jsou zplsobeny nevhodnym
tempem jezdce po komunikaci. Castym uzivanim trasy také dochazi ke znedistovani trusem.

Z pohledu jezdce ma volnd jizda v krajin& na koné velmi pozitivni U¢inky, uéi jej nejen chizi po
rdznych druzich povrch( véetné prichodu vodou a zlepduje jeho kondici pfi pfekonavani terén-
nich nerovnosti, ale ma vliv i na psychiku, zvysuje vyrovnanost v necekanych situacich (prudky
prechod svétla a stinu, nezvyklé zvuky, terénni pfekazky, seznameni se s volné zijici zvéri). Dava
moznost optimalniho vyrovnaného tréninku, napriklad na distanc¢ni terénni soutéze.
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Vybudovani jezdecké stezky je moznym, nikoliv vSak kone¢nym FeSenim. Hlavnim cilem je op-
timalné vyuzit jiz existujici lesni cesty tak, aby trasa nekolidovala s turistickymi a cyklistickymi
stezkami, s obsluznymi trasami pro lesni techniku, méla pro koné vhodny povrch, pfipadné
povrch upraveny tak, aby nedochazelo ke zniceni profilu cesty. Vyznacenim stezky lze dospét
k situaci, kdy bude doporuéeno po ni jezdit, toto doporuéeni v8ak nemuZe soutasné zakazat
vyuzivani ostatnich cest a komunikaci. Na udrzbé by se ¢astecné mohly podilet podnikatelské
subjekty, které tyto trasy budou vyuzivat. V pfipadé nutnosti, ale pouze v nezbytnych pfipa-
dech je navrzeno vytvoreni nové lesni cesty.

Dllezité je vytipovani rizikovych mist na trase, napfiklad z dlvodu polomd, pldnované t&zby,
¢astého podmaceni cesty nebo zmén stavu pritoku na vodnich tocich. V tomto ptipadé je nej-
lepSim FeSenim najit alternativni trasu vedeni stezky nebo vytvorit a realizovat projekt vedouci
ke stabilizaci rizikového mista. Rizikova mista jsou i takova, kde se ki mize citit ohroZen a bude
odmitat do prostoru vstoupit. Jedna se napriklad o Uzké nebo nestabilni mosty, mosty bez zabra-
dli, skaly, hluboké vodni prekazky, Guzké tunely, tmava mista, podjezdy nebo nadjezdy zeleznicni
traté a frekventovanych silnic, nizké podchody, nestabilni podklad apod.

Pribé&h stezky je vhodné vést mimo zastavéné izemi obci a sidel, nejen z divodu stiett s dal&imi
Vo . . [e] o . Ve ’ o o v s
uzivateli, ale i duvodu majetko-pravnich vztahu k pozemkum, pres které trasa vede.

Pfi vybé&ru pribéhu trasy stezky je nutné sledovat stav a vhodnost povrchu, nebot jeho druh
zasadné ovliviiuje zdravi koné a ochotu k dalSimu putovani.

Resené Uzemi bylo podrobné analyzovéno terénnim mapovanim. Na navrhované trase bylo
vybrano 19 tzv. uzlovych bodl. Jedna se o mista, kde hrozi nejvyssi riziko poskozeni profilu
cesty a porostd nebo stiet s ostatnimi uZivateli a je nutné zde navrhnout zménu technickym
nebo biotechnickym fesenim. Cilovy zamér se snazi zmirnit nebo vyloucit negativni vliv pohybu
jezdcl na konich v t&chto mistech. Navrh Fe$eni zahrnuje vybudovani Gvazit, instalaci sméro-
vych rozcestnik( a tabuli, zakresleni znaceni, stavbu mostu, zpevnéni cest a jejich odvodnéni,
profezdvky mlazin, odstranéni narostl a naletl z cilovych mist, vybudovani prusekl a b&znou
udrzbu porostu a mobiliafe. Pro moZnou realizaci zaméru bude nutno nasledné provést za-
pracovani do Lesniho hospodarského planu (LHP). ResSeni bude konzultovano se vsemi zain-
teresovanymi objekty a dalSimi odborniky.

Analyza hodnoceni faktorl vné&jsiho a vnitfniho prostfedi (SWOT) poukézala na mozna redeni
konkrétnich problémd navrhované trasy, kterd se tykaji zejména nevyhovuijicich profild cest,
vedeni trasy zvlasté chranénym Uzemim CHKO Moravsky kras, nedokonalé sité sluzeb spojenych
s jezdeckou turistikou, propagace a financovani projektu.

Vybudovani jezdecké stezky bude mit své odplrce i pFiznivce, je tedy nutné, aby obé strany pristou-
pily na navrh a dospély ke kompromisu. Navrhované zmény v lesnim zakonu jsou zavislé na mnoha
Casové a organizacné narocnych faktorech, tato cesta reseni je také mozna, ale v nejblizsi dobé ne-
proveditelnd. Zména v zakonu by ale zcela jisté pomohla predem vyresit problémy s jezdeckymi
stezkami, které by vznikaly v budoucnu, kdy by majitel lesa mél v zakonu piné zakotvena prava
a jezdci své povinnosti pfi uzivani lesa k rekreacnimu vyuziti nebo k podnikatelskému zaméru.

Zavérem lze konstatovat, ze jezdecka turistika se stava ¢im dal vic atraktivnim odvétvim rekreac-
nich aktivit a jeji rozvoj bude mit nemaly pfinos pro obce a jiné poskytovatele sluzeb. Je vsak
nutné peclivé zvazit vsechna rizika a omezeni a pokusit se je jesté pfed samotnym realizovanim
stezky minimalizovat.

Zdroj ¢lanku:

KACERKOVA, E.: VyuZiti krajiny pro jezdecky sport. Diplomova prace, Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita v Brng,
Brno, 2008.

Kontakt
Ing. Eva Kacerkova, Ing. Lenka Liskova

e-mail:e.wr@centrum.cz; djsricmanice@centrum.cz
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KONKRETNI PROBLEMY

pFi vyuziti lesnich cest k jizdé na koni
z pohledu vlastnika lesa, odborného lesniho hospodare,
majitele staje a statni spravy lest

Ing. Pavel Nevrkla
LDF MZLU v Brné

Po transformaci statnich lesd v pocatcich devadesatych let minulého stoleti doslo
k pomérné vyraznym zménam ve vlastnické strukture lesti v CR. Dnes uz mliizeme po-
vazovat proces restituce az na vyjimky za ukonceny, a tedy i vlastnictvi lesti za pomér-
né stabilizované. V prvni poloviné devadesatych let vSéak dochazelo pri vraceni lesnich
majetkl k vyraznym nedorozuménim, ktera pramenila z presvédceni o neomezené
moznosti libovolné nakladat s lesnim majetkem. Restituenti ¢asto vnimali pravo ostat-
nich spoluobcanli na svobodny vstup do lesli jako postkomunistické dédictvi, které
nejsou povinni tolerovat. PFi obecném uzivani lesti dochazi ke konflikttim obcas i dnes
a k jejich Feseni je zapotFebi mimo jiné i dobré viile vSech zacastnénych.

Plvodni stfety pFi obecném uzivani lesnich pozemkd s restituenty pocaly pfi vedeni znacenych
tras Klubu ¢eskych turistd pres jejich lesni majetky. Jedné takovéto kauzy jsem byl svédkem
pred patnacti lety, kdyZ jsem pracoval u Mé&stskych lesG Znojmo. Redaktor regionalniho tydeniku
Znojemsko se dozadoval vysvétleni, jak je mozné, Ze na turisticky znacené stezce neni odklizen
klest po tézbé. Jednalo se o redaktora, jenz byl i vasnivym cyklistou, bojoval tedy za svoji vizi,
ze vlastnik by se mél starat o vzorné udrzovani turisticky znacenych cest. Jednalo se tehdy
o lesni Usek, jenzZ byl ve vlastnictvi statu, ale mezi lesnickou verejnosti se rozpoutala diskuse na
téma turisticky znacenych cest pres lesni pozemky. Je pravdou, ze znam i pripady, kdy byla tu-
risticky znacena cesta pfevedena z lesi soukromych vlastnikd do lest statnich. Podle vyjadreni
,znackard” z Klubu &eskych turistl se vét&inou jedna bud o soukromou iniciativu vlastnika lesa,
¢i po vymé&né nazoru o Upravu znaceni Klubem &eskych turistd.

Dnes je v8ak problémem vlastnikd lest a lesnich hospodard pfedevsim jizda na motorkach a te-
rénnich ¢tyrkolkach po lesnich porostech. Nejslozit&j&i zde byva zjisténi vinikd. V letech 2004 a?
2007 jsem pracoval jako referent statni spravy lesd a tesil jsem nékteré spory vlastnikd a uzi-
vatell lesd. Jeden z nejvyhrocenéj&ich sport zde popisuji. Spravce lesniho majetku se tehdy
snazil pfesvédcit své okoli o nemoznosti obecného uzivani lesa.

Dne 22.12.2004 v odpolednich hodinach jsem obdrzel od feditele lesniho druzstva telefonické
oznameni o porusovani § 19 odst. 1 (obecné uzivani lesa) a § 20 odst. 1 pismena j) (zakazané
¢innosti) zakona ¢&islo 289/1995 Sb.,0 lesich a 0 zmé&né a doplnéni nékterych zakontd (dale jen
lesni zakon) vlastnikem st&ji pro dostihové koné&. Tato stdj se méla zminénych prestupkd dopus-
tit tim, Ze jeji zaméstnanci jezdili pfes lesni porosty na konich. Dale byla celd véc podavana jako
naprostd devastace pddniho krytu, mlazin a kultur s fatalnimi ddsledky. Vzhledem k tomu, Ze
jsem si pod oznamenim nedokazal nic konkrétniho predstavit, rozhodl jsem se provést na misté
samém mistni Setfeni. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o stfedu, coZ byl Grfedni den, navrhl jsem
provést mistni $etfeni nasledujici den 23.12.2004. Tento mdj névrh velmi zarazil oznamovatele.
Zacal mi vysvétlovat, proC nelze venkovni Setfeni uskutecnit, jak ma naplanovan a organiza¢né
naplnén nasledujici den. Zacal jsem tusit, Zze ono ozndmeni bylo tak trochu pojato na termin dva
dny pred Stédrym dnem zamérné. Chtél jsem se tedy domluvit, aby mi bylo presné sdéleno
misto, kde k incidentu doslo, abych proved! kontrolu poskozeného porostu samostatné. Nato
projevil oznamovatel obavy, zda porost najdu. Naznacil jsem tedy, Ze se povazuji za natolik
schopného, abych do uvedeného porostu trefil a jisté i popsané poskozeni nasel. Pan reditel mi
nakonec nabidl doprovod hajného, jenz na mé na misté pocka. Vecer téhoZz dne jsem pfrizval
k naslednému venkovnimu Setfeni dalSiho kolegu.
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PFi venkovnim Setfeni byly shledany pomistné stopy koni pfes porostni pldu k nedaleké vyklizo-
vaci lince, po které pokracovaly dale lesni odvozni cestou. Pfes opakovanou zadost nebyl pfi-
tomny hajny lesniho druzstva sto ukazat zadné poskozeni lesniho krytu, narostu, mlazin ¢i do-
konce kultur. PFi cesté na mistni Setfeni nas hajny vedl pres zamrzlé pole kolem tréninkové do-
stihové drahy. Po provedeném setreni jsme se s kolegou vydali do vsi zpét po odvozni cesté, ze
se radéji jesté podivdame kolem hranice lesa, zda nebyla k jizdé na konich vyuzita i jind mista,
ktera by nesla znamky poskozeni, jak je oznamoval reditel lesniho druzstva. Celd véc dostala
zajimavy ramec, kdyz jsme po cesté dosli na konec lesa. Odvozni cesta byla pokryta v jednodu-
ché vrstvé kamennou frakci 32/64, v délce cca 100 metr{. Prodli jsme se podél hranice lesa od
dostihové stdje a zjistili, ze veskeré cesty byly opatfeny podobnym zasypem.

PFi jednani svolaném dne 25.1.2005 byli pfitomni zastupci dostihové staje, feditel lesniho druz-
stva a dva pracovnici statni spravy lest. Po Gvodnim slové, ve kterém jsem sezndmil pFitomné
s dlvodem celého jednani, jeZ inicioval svym oznédmenim teditel lesniho druzstva, jsem mu pre-
dal slovo, aby nas seznamil s konkrétni ¢innosti, jez je v rozporu s ustanovenim lesniho zakona.
Poté jsem dal prostor zastupclm stéje, aby se k véci vyslovili. Tato debata presla ve vzrusen&jsi
diskusi, ze které vyplynulo nasledujici:

e Staj méla problémy se svoji tréninkovou drahou, ktera je nevhodné sklonové umisténa.
Pronajala si proto vhodnéjsi pozemky, jez se nachazely pres les lesniho druzstva. Pro pre-
pravu koni vyuzivala lesnich cest az pétkrat tydné v max. poctu deseti koni.

o Reditel lesniho druZstva tvrdil, e koné na cesté plsobili zna¢né $kody, svymi kopyty po-
Skozovali povrch cesty, proto pozadoval prispévek na udrzbu lesnich cest. Vysi pozadova-
ného prispévku nebyly strany schopny sjednotit a vlastné ani definovat blizsi podminky.
Staj tento navrh povazovala pouze za jakysi pokus vybirat mytné.

Poté, co obé strany uvedly své argumenty, ¢imz vlastné osvétlily podstatu probihajiciho sporu,
vyzval jsem feditele lesniho druzstva, aby tedy deklaroval poruSeni ustanoveni § 19 odst. 1)
lesniho zakona. Reditel lesniho druzstva pripustil, Ze nedoslo k poruseni tohoto paragrafu a trval
na tom, aby byl dodrzovan lesni zakon, tj. nejezdilo se na konich mimo lesni cesty.

Zastupci staje uvedli, Ze vyuzili roz¢lenovaci linku v domnéni, Ze se jedna o lesni cestu. K jejimu

pouziti byli donuceni nasypanim souvislé kamenné pokryvky, ¢imz se staly cesty pro koné ne-
o r . . . v 2

pruchodné a hrozilo jejich zranéni.

Na tomto jednani se také zastupci dohodli na setkani, kde by byla projednana jejich vzajemna
dohoda ohledné oprav lesnich cest vyuzivanych k jizdé na konich.

Vzhledem k tomu, Ze jsem jako zastupce statni spravy lesG nemél dlvod pochybovat
o tvrzeni zastupcl stdje, a projednani piestupku dle §53 odst. 1 pismena j) lesniho zadkona da-
valo zaruku, ze se prestupek nebude opakovat, bylo staji udéleno napomenuti.

Po vyfizeni této kauzy vSak strety Feditele se staji pokracovaly i nadéle. Reditel jezdil terénnim
autem kolem projizdé&jicich lotd, troubil na n&, aby je ,varoval” a ,ochranil” pfed nebezpeé&im
umisténé tézby v okoli cest, navrhoval opravy cesty v takové vysi, jez prevysSovala rocni zisky
lesniho druzstva, pricemz neustale vyvijel tlak na statni spravu, ze staj ma dostihové konég, které
tedy vyuziva k predmétu svého podnikani, tudiz se nejedna o obecné uzivani lesa, ale projizdéji
po lesnich cestach v ramci své podnikatelské cinnosti - tedy neopravnéné. Pro takova tvrzeni
predkladal vétsi mnozstvi stran textu, jez uvadél jako vyjadreni k této problematice nékterého
z renomovanych pravnikl specializujicich se na lesni préavo. Spole¢né pro tyto texty bylo, Ze ne-
byly souvislé a reagovaly na dotaz ¢i situaci jez nebyla uvedena. Celé takovéto snazeni reditele
lesniho druzstva vedlo k tomu, Ze staj prestala k pfesunu koni lesni cesty vyuzivat.

Domnivam se, Ze je tézké najit skutecnou pricinu takovéhoto jednani.

Do jisté miry mize za danou situaci i jakysi lesnicky konservatismus. V obdobi statnich lest ne-
bylo problémem uzavirat lesni komplexy s odvoldanim na bezpecnost pfi tézbé dfivi. Dfevopro-
duké&ni funkce lesa pro nas lesaky byly na prvnim mist&. Tento muj nahled byl poprvé konfronto-
van v roce 2001. Pracoval jsem tehdy u Mé&stskych lesi Znojmo. Znojmo mélo v Holandsku
druzebni mésto Harderwijk. Spravce lesniho majetku mésta Harderwijk navstivil nase lesy s dal-
$imi tfemi lesaky okolnich obci, aby, jak se plvodné domnivali, Sifili lesnickou kulturu. To pak,
jak pFiznali, ani neslo. Byli velice prekvapeni nasi lesnatosti (CR 33 %, NL 3%) a lesnickou tradici.
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Pozvali nas na navstévu do Holandska. ,Kulturni Sok” jsem pak praveé zazil pfi jejich vnimani lesa
a vlastné celé krajiny. Zarazilo mé jejich chovani pfi prezentaci svych lesnich celkl. Neuvadéli
&isla ro¢nich t&zeb, ale polty navstévnikd, jeZ k nim do lesa jezdi na piknik, délku cyklotras,
béZeckych tras a koriskych stezek. Co mé vsak Uplné vyvedlo z miry bylo, kdyz mé sam spravce
lesniho majetku pozadal, abych se brodil po kotniky v blaté, protoze ta pevna sucha cesticka
hned vedle je vymezena cyklistdm. Takovymto Gvaham bude urcité kazdy lesnik v CR hodné
vzdalen.

Mame-li v zavéru tedy shrnout, pro¢ maji lesnici v nasich zemich vyhrady proti hipostezkam, je
nutné zohlednit nasledujici:

e Lesnici jsou ,narod” velice konzervativni a neradi se smiruji s prepusténim prav na uzivani
lesa jinym zajmovym skupinam.

e Zvyseny turisticky ruch v lese je problém spiSe pro zvér, nez pro stromy. Malo lidi v nasich
zemich dokaZe rozliSit pojem lesak a myslivec. V Holandsku je ze zdkona spojeni lesaka
a myslivce v jedné osobé& chapano jako stiet zajmu. Do znaéné miry je zde tato predstava
budovana romantickymi televiznimi serialy.

o Cinnost jizdy na konich je chdpana jako zabava pro elitu spole¢nosti, nikoli jako zabava
stredni vrstvy. Tento socidlni aspekt mize zpUsobovat zast vidi této cinnosti.

e Mohl-li bych uvést osobni nazor na zarputilost, s jakou reditel bojoval proti konim ve spra-
vovaném lesnim majetku, troufnu si tvrdit, Ze Slo o ,napoleonsky komplex”. Jasné prosazo-
val svlj nazor, Ze po lesnim majetku, ktery spravuje, koné jezdit nesmé&ji, a to odtvodfioval
i pozméfovanym vykladem zékona, & prosazovanim ,nézorl zdravého rozumu”. HouZevna-
tost, s jakou vrsil argumenty, a zarputilost, s jakou Sel za svym cilem, byla az nevidana.

Nutno tedy zavérem Fici, Ze pro rekreacni vyuziti lesnich cest k jizdé na konich je nutné domluvit
se nejen s vlastnikem, ale i spravcem lesniho majetku. PFi soucasné vlastnické strukture lesG
v CR (statni lesy 62%, obecni lesy 16%) by nemélo byt pro zajmové skupiny nemozné téchto
lesnich majetk{ pro rekreaci vyuzivat, samoziejmé v souladu s lesnim zédkonem.

~Oprava” lesnich cest vzdy 100 m od kraje lesa.

Kontakt
Ing. Pavel Nevrkla
Ustav lesnické a dievarské techniky, LDF MZLU v Brné
Zemédélska 3, 613 00 Brno
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VLIV A RESENI REKREACNIHO VYUZIVANI
PRIRODNI PAMATKY MEANDRY STRUHY

Jiri Schneider
LDF MZLU v Brne

Uvod

Ekologicky vyznamné segmenty v krajing, véetné Uzemi s deklarovanou ochranou, predstavuji
prvky zvysujici rekreacni potencial krajiny. Prispivaji k nému bohatou diverzitou i neobvyklych
rostlinnych i Zivo&idnych druhl, mohutnymi jedinci stromd, zachovalym ptirodnim prostfedim
s odliSnou atmosférou i pouhym psychologickym efektem z akcentovanim néceho cenného. Neni
proto divu, Ze ¢asto dochdzi ke stietim rekreacnich aktivit s ochranou kfehkych fragmentt pfi-
rody. Tyto stfety jsou o to zifetelnéjsi, oC je vice kulturné a hospodarsky vyuzivana krajina, v niz
se ekologicky vyznamny segment nachazi. To je i pfipad pfirodni pamatky Meandry Struhy.
Uzemi, malé svou rozlohou, je pestré na aktualni typy vegetaci i na hospodarské vyuziti bezpro-
stfedné navazujici krajiny. Obsahem tohoto ¢lanku je vyhodnoceni aktudlnich vlivt rekreaéniho
vyuzivani prirodni pamatky Meandry Struhy a jejich feseni, které by pokud mozno bylo akcepto-
vatelné jak z pohledu ochrany pfirody, tak i z pohledu udrzitelné rekreace.

Lokalita

Prirodni pamatka Meandry Struhy se rozklada mezi obcemi Valy, Veseli a Bezdé€kov, cca 4km
vychodné od Prelouce a 8km zdpadné od Pardubic. ZCHU tvofri ¢ast polabské nivy s ¢lenité me-
andrujicim korytem toku Struhy a jeho brfehovymi porosty. Ve stfedni ¢asti navazuje na brehové
porosty luzni les, ktery vznikl z ¢asti na misté byvalého rybnika. Rybnik byl soucasti nékdejsiho
obranného systému tvrze Lepéjovice, ktera byla nejstarsi tvrzi v Polabi. Tvrz zanikla v 15. stoleti,
ves ve tricetileté valce. Zachoval se pouze lesni hibitlvek s kapli a zbytky po hrazi rybnika. Na
dosud zachovalych hrazich rostou i prastaré rozlozité duby, dnes ve fazi fyzického odumirani.
Dlouhodobym cilem péce je zachovani charakteru a dynamiky meandrujiciho koryta Struhy.
Aktivni management by mé&l zachovat a podporovat strukturné a v&kové rozrizné&né bfehové
a doprovodné porosty vodniho toku. Vhodnou volbou hospodareni na loukach je tfeba uchovat
biodiverzitu luénich spoledenstev a zabranit postupu sukcese (pfedevéim zarlstani dievinami).
Vzajemna interakce opatfeni ma vytvofrit regiondlné vyznamny ekologicky stabilni segment
polabské krajiny pod trvale udrzitelnym hospodarenim a vyuzivanim.

Intenzivni negativni vliv na pfirodni pamatku Meandry Struhy ma celkovy raz okolni krajiny
a jejiho vyuzivani. Mala rozloha ZCHU a jeho intenzivni hospodarské vyuzivani vede k zasad-
nimu, i kdyz na prvni pohled ne pfilis patrnému naruseni - omezena funkénost autoregulacnich
mechanismd ekosystémi a snizend ekologickd stabilita. Mechanismy tohoto plsobeni jsou na-
piiklad nedostatek klidu pro faunu, ifeni nepdvodnich druhd ¢&i snizena kvalita vody ve vodnim
toku. Uzemi soucasné poskytuje pouze omezeny prostor pro teritorialni Zivocichy. Zde je hlav-
nim ukazatelem nikoliv vlastni velikost Uzemi, ale jeho Sifka, resp. Sifka ekologicky stabilnich
ekosystémU. Tento aspekt je patrny zejména ve srovnani se zvlast& chranénymi Gzemimi po-
dobného charakteru, avsak obklopenymi ekologicky stabilnéjSimi krajinnymi segmenty. Zménit
celkovy charakter krajiny neni v moznostech planu péce. Presto Ci pravé proto ma prirodni
pamatka Meandry Struhy nezastupitelnou roli v krajiné jako biocentrum, ovliviujici svoji eko-
logickou stabilitou okolni hospodarskou krajinu a poskytujici alespon urcitou nabidku kvalitnéj-
Siho Zivotniho prostredi pro organismy.
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Obr. 1: Severni a stfedni ¢ast pfirodni pamatky meandry Struhy.
Cast izemi je zcela uzaviena mezi dvéma jezdeckymi tratémi

Vyuzivani Gzemi

Dosavadni péée o vlastni ZCHU odpovidd moznostem soucasného vyuzivani krajiny. Lesni po-
rosty jsou strukturné diverzifikovany, vCetné ponechavani mrtvého dreva. Je vSak potreba
zapodit s jejich postupnou (maloplosnou) obnovou s dlouhou obnovni a navratnou dobou a in-
tenzivni péci o kultury. Vodni tok ma pomérné vyrazné prirozeny charakter, ktery je nezbytné
dale zachovat. Na stavu koryta vodniho toku se nepfiznivé projevuje prehanéni koni pres brody
- dochdzi k poskozovani dna i bfehl. Tento problém je nutné tesit, nejlépe premost&nim. Tr-
valé travni porosty jsou koseny, avsak zatim kratkou dobu a vysledky péce se dosud vyrazné
neprojevuji. V koseni je proto nutné pokracovat a zmény v biodiverzité priibéZné monitorovat.
Celkove je stav prirodni pamatky Meandry Struhy v dobrém stavu, odpovidajicim jeho moznostem.

Luéni spole¢enstva mimo meandry se v soutasné dobé& vyznacuji pfevahou nitrofilnich druhl
trav a nizkym podilem Sirokolistych druh( bylin. Tyto se zde v3ak dosud vyskytuji a vhodnym
hospodarenim, spocivajicim mj. v odebirani zivin ze systému, by bylo mozné bylinnou skladbu
luk upravit. Lu¢ni porosty v meandrech jsou v soucasné dobé zcela degradovany, na jejich misté
jsou porosty kopfiv. K ¢aste¢nému obnoveni lu¢ni vegetace by v kratké dobé vedlo pravidelné
koseni (Faltysova, Barta a kol., 2002).

Dal$im podstatnym problémem je obhospodarovéni orné pddy co nejblize vodniho toku. To ma
& mUze mit tyto negativni dopady:

e Zmensovani ekologicky stabilni plochy obecné a snizovani plochy
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e Pogkozovani koFenové soustavy stromd biehového porostu

e Zmensuje se, pripadné misty zcela chybi funkcéni ochranné pasmo, které by branilo eutrofi-
zaci vodniho toku a v pripadé povodni i zvySenému odnosu ornice

e Zvydené riziko eroze orné pudy, jak bude vodni tok dale meandrovat (zvIasté v mistech, kde
bude chybét zpevnéni bfehl kofenovymi soustavami stromd). Problematika eroze a zvySova-
ni objemu splavenin v toku neni problém jen z pohledu ochrany pfirody ale i vodohospodail

e V pFipadé podemleti bfeh( miZe dojit k pAdu zemédélské mechanizace do toku

Z vyse uvedeného vyctu je zifejmé, Ze zemédélské hospodareni na samou hranici koryta neni
Skodlivé jen z hlediska ochrany prirody, ale i Skodlivé a nebezpecné pro zemédélce.

Rekreacni vyuzivani tzemi

Céast ochranného pasma i vlastni ptirodni pamatky je piimo vyuzivana jako soucast jezdeckého
aredlu. V rdmci aktivit dochazi k vyplocovani pozemk(, ¢imZ se snizuje migraéni prﬁchodnost
krajiny. Provozované jezdecké drahy jsou v bezprostredm blizkosti prirodni pamatky, ¢imz do-
chéazi k (byt nepravidelnému) ruseni zivoc¢ichl v MZCHU a rovnéz k poskozovéni ptidniho povr-
chu. Na druhou stranu je nutno konstatovat, Ze soucasné je (vzhledem k prirodni pamatce)
jezdeckd draha lep&i variantou vyuZivani pozemku nez orna puda - jednda se o trvaly travni
porost s vyssi ekologickou stabilitou, byt ne o mnoho. Vyznamnym negativnim jevem je vsak
jezdé&ni pres koryto Struhy u Lep&jovic. Dochazi tim k naruovani dna toku, coz zplsobuje jeho
niz&i mechanickou stabilitu a zvy$eny odnos sedimentd.

V severni ¢asti MZCHU sousedi s aredlem fotbalového htisté ve Valech. Dopad na pfirodni pa-
maétku spociva predevsim v odhazovani odpadkd, ptip. bodovému pogkozovani vegetace vandaly.

Prirodni pamatka Meandry Struhy je pro svoji ekologickou i kulturni hodnotu vyznamnou turis-
tickou lokalitou, uvedenou v cetnych propagacnlch materlalech Pres GUzemi vede pési i cyklos-
tezka. Jejich dopady nejsou vyrazné. Casem véak mUze dojit ke stietim vyplyvajicim z postupné
¢innosti vodniho toku (posouvani meandrd) a ohroZeni stezky.

Navrh opatfeni

V ochranném pasmu i na ptilehlych pozemcich by bylo 2adouci zvysit pocet interakénich prvkd.
Neni zcela nezbytné plosné rozsahlé zalesnovani nelesnich ploch. Z hlediska krajinarského
i estetického by bylo nejvhodné&j&i vytvorit v matrici zemé&dé&lské pldy (trvalych travnich po-
zemkd i orné pudy) mozaiku remizkl, pripadné i soliternich stromd. Nedo$lo by tim k razantni
zmé&né v druhu vyuzivani pozemkl a napf. u jezdeckych ovall by tim dale stoupla jejich atrak-
tivita. V ptipadé& orné ptdy byly vytvoFeny niky a moZnosti Ukrytu u pro ptactvo redukujici polni
8kldce. Z hlediska celkové biodiverzity by do$lo k navyeni plochy ekotonovych pasem i nabidky
stanovist obecné. Celkové by doslo ke zvyseni ekologické stability krajiny.

Zalesnovani ploch, pfimo navazujicich na soucasné brehové porosty by mélo byt provadéno dle
tvarl meandrd v mistech jejich dal$iho postupu. Vznikne tim del$i okraj lesniho porostu s efekty
vy$e uvedenymi u interakénich prvkd.

Z hlediska udrzby travnatych ploch se tak snizi jejich vyméra nezbytné Gdrzby.

Pro ekologickou stabilitu zastoupenych aktudlnich typd vegetace (&¢i druhl vyuZivani pozemkd)
plati:

piirodé blizké lesni porosty a mozaiky TTP a porostd a soliterd dievin (max) — kosené TTP —
jezdecké ovaly — lada — orna plda — zpevnéné plochy — zastavéné plochy (min)

Soucasné rekreacni a sportovni vyuzivani zvlasté chranéného Uzemi (jezdecky areal, pési tu-
ristika) neni tfeba zasadné regulovat. DuleZité je zachovani maximalné stavajici intenzity, kdy
nedochazi k pfimému poskozovani tzemi (vyjma brodéni koni). Zasadni regulacnim opatienim
je omezeni jizdy na kolech po znacené turistické stezce, zejména v bezprostiedni blizkosti
Struhy. DUvodem je zejména bezpeénost navstévnikdl, ale i potencidlni zvy$eni eroze na stezce.
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Ze stejnych divod( zde neni zadouci ani jeji jezdecké vyuZzivani a samozfejmé jizda na motoro-
vych vozidlech. Proto je vhodné na obou koncich stezky umistit informacni tabule s piktogramy
upozorfiujicimi na omezeni tohoto rekreaéniho vyuzivani. Dalim ddleZzitym bodem je diskuze
s provozovateli jezdeckého arealu nad nezbytnosti vytvareni ohrad v krajiné.

Obr.2: Ohrazovani €éasti toku Struhy a okolnich doprovodnych porosti

Obr. 3: Uzka nezpevnéna stezka pro pési a souéasné Obr. 4: Jihovychodni jezdecka draha vede
cyklotrasa vede pFimo pod staletymi rozpadajicimi tésné podél lesnich porostd v pFirodni pamatce.
se duby na koruné zemniho valu nad tokem Struhy Na snimku neni patrna. Zretelné je vyploceni

stfedového ovalu.

Obr. 5: Kaple sv. Michala na misté zaniklé vesnice Le- Obr. 6: Tané v Lepéjovickéml lese s rozp,adajici-
péjovice v srdci uprostied lesniho porostu je rekreacné mi se kmeny porostlymi vegetaci

atraktivnim mistem s charakteristickym geniem loci
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Zaveér

Dopady rekreacnich aktivit na prirodni pamatku Meandry Struhy pouze v malé mire ovliviuji
predmét ochrany — meandry vodniho toku a na né navazujici bFrehové a doprovodné porosty.
presto predstavuji problém, kdyz snizuji celkovou ekologickou stabilitu a funkénost Uzemi.
Navrhovana feSeni, zejména zvysSovani plosného zastoupeni rozptylené drevinné vegetace
drfevinné vegetace za sou¢asného hledani kompromisni rozlohy jezdeckych ploch mize ptispét
k souCasnému zvyseni ekologické, estetické i rekreacni hodnoty tohoto pozoruhodného seg-
mentu polabské krajiny.

Podékovani

Clanek vznikl jako vystup zpracovani planu pécée pro prirodni pamatku Meandry Struhy na obdobi
2009-2018, jehoz zadavatelem je Pardubicky kraj. Podrobnost zpracovani a metodické Upravy
planu péce vychazeji z vysledku reseni projektu MSM 6215648902 - ,Les a difevo — podpora
funkcéné integrovaného lesniho hospodarstvi a vyuzivani difeva jako obnovitelné suroviny”.
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PARAMETRY PRO NAVRHY HIPOTRAS

Hana Spi¢akova, Alice Kozumplikova
LDF MZLU v Brné

Obecné charakteristiky

PFi projektovani cest jsou stanoveny vSeobecné pozadavky, které je nutné dodrzet, a zaroven
jejich plnénim prispét k rozvoji krajiny a udrzeni jeji stability. Podminky sestavaji zejména
z téchto kategorii (Hanak 2002).

1.
2.

PoZadavky technické - prostorové usporadani trasy.

Pozadavky specializované

- lesnické, zemédélské, pro provoz vozidel, atd.

- na obsluhu obydlenych oblasti a intravilanu obci,

- na ochranu lest, zemé&dé&lského ptdniho fondu a plné&ni ostatnich ekologickych pozadavkd.

Pozadavky krajino-estetické - vhodné smérové vedeni trasy a jeji citlivé zakomponovani do
krajiny.

Pozadavky minimalizace naruseni dominantnich celospolec¢enskych funkci zpristupriované
.e v . Y4 v s ’ o
krajiny Ci existujicich funkCnich systému.

Pozadavky ekonomické.

Konkrétné vztazeno na stezky urcené k provozovani turistiky na koni to znamena:

1.

Pozadavky technické: (a) vhodna Sitka télesa cesty, (b) podélny sklon, (c) povrch a Upra-
va zemni planég, (d) navrhované vrstvy vozovky Ci provozni zpevnéni, (e) pficny sklon,
(f) parametry objekt{ na cestni siti.

Pozadavky specializované: (a) navaznost na technologické postupy v lesnictvi, zemédél-

stvi, verejné dopravé atd., (b) minimalizace zaboru produk¢ni plochy, (c) vhodna protieroz-

ni opatfeni a monitoring, (d) ochrana porostnich plastd a ekologicky cennych krajinnych
o

prvku.

Pozadavky krajino-estetické: (a) plynulé vedeni trasy bez prudkych zlomd, (b) vyuZiti
moznosti terénu - rozhledy, pfirodni a kulturni zajimavosti.

Pozadavky minimalizace naruseni dominantnich celospolecenskych funkci zpFi-
stupnované krajiny Ci existujicich funkénich systém: vyhnout se dlouhodobému
soubéhu s jinymi druhy cest - frekventované motorové, komunikace, turistické trasy,
cyklostezky.

Pozadavky ekonomické: (a) co nejvétsi vyuziti stavajici sité polnich ¢i lesnich cest,
(b) FeSeni vedeni stezky pres pozemky v soukromém vlastnictvi, (c) co nejnizsi investicni
naklady na zpevnéni ¢&i stavbu novych usekdl, (d) minimalizace pozdé&jsich nékladd na pro-
voz a udrzbu.
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PFi samotném trasovani pozemnich komunikaci jsou nejddlezitéjsi zejména tyto tii parametry:
e délka trasy L
e vyskovy rozdil zacatku a konce trasy H

e podélny sklon S

Kazda trasa je délena na jednotlivé Useky, pro néZ se hodnoty téchto atributl vypocitavaji. Na
tyto parametry u trasovani jezdeckych tras pro rekreaéni Ucely se neklade diiraz jako u provoznich
komunikaci a slouzi ndm spiSe jen pro orientaci. Je nutné zminit mezni hodnoty pro podélny sklon
nezpevnénych cest, pfipadné vyuzit doporucené sklony pro zemni plané bez erozniho ohrozeni.

Tyto jsou nejlépe shrnuty v nasledujicich tabulkach 1 a 2:

Tab.1: Minimalni a maximalni sklony nezpevnénych cest (Hanak 2002)

Druh zeminy . . Podélny sklon v %
Nazev zeminy

a propustnost minimalni maximalni
soudriné jil, p|5C|t_yIJ|I,'J|IOV|ta hlina, piscita hlina, 5 8-9
prachovita hlina
prachovity, hlinity a jilovity pisek,
soudrzné, jilovity pisek se stérkem, piscita hlina 4 8-9
malo propustné se Stérkem, jilovity a pisCity pisek

se Stérkem, Stérk s jilovitym piskem

pisek, pisek se stérkem, hlinity pisek
nesoudrzné se Stérkem, piscity pisek, hlinitopisCity Stérk, 3 10 - 12
Stérk s piskem, stérk s hlinitym piskem

Tab. 2: Pripustné podélné sklony zemni plané bez erozniho ohrozeni (Hanak 2002)

Velikost stifedniho zrna zeminy povrchu plané

Druh zeminy dle CSN 72 1002
cesty (d 50) v mm ruh zeminy

Podélny sklon v %

3,0 2,0 pisek, hruby, Spatné zrnény SP
4,0 4,5
5,0 12,0 e . .
6.0 150 drobny az stredni stérk
, , GW, GP, G-F
7,0 18,0
8,0 20,0

Parametry jako délka, vyskovy rozdil a podélny sklon jsou u jezdeckych tras za dodrzeni limitQ
a doporuceni vyjadireny konkrétnimi atributy a veli¢cinami. Celkova délka trasy neni omezena a je
uvadéna v kilometrech. Je ¢lenéna na jednotlivé Useky, které jsou oddéleny odpocivadly, Uvazisti
nebo socidlnim zédzemim. Jejich délka je uvadéna v metrech.

Vyskovému rozdilu je nutno prizpUsobit délku téchto jednotlivych Gsekd. Je udavan v metrech.
Podélny sklon musi odpovidat sjizdnosti pro jezdce s koném, coZ v praxi znamena kratkodoby
sklon aZ do vy$e 40%, primérny sklon do 10%, na krat$i vzdalenosti 15 %.

Abychom byli schopni co nejobjektivnéji jednotlivé Useky rozdélit do vhodnych kategorii a trasu
jim prizpUsobit, byla zavedena klasifikaéni stupnice jezdeckych tras. Ta si pro hodnoceni naro¢-
nosti jezdecké stezky bere za vzor stupnici uzivanou pfi distanc¢nich dostihovych zavodech. Pro
kazdy Usek je zaveden kéd, slozeny z Cisla a pismene. Arabské cislice do stupné 5 sleduji naroc-
nost terénnich podminek a vychazeji z geomorfologie daného pfirodniho prostredi. Druha ¢ast
kdédu vyjadfuje povrch cesty v terénu z hlediska materialu (Holly, 2003).
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Tab. 3: Klasifika¢ni stupnice jezdeckych tras.

Charakteristika terénu

Priklad

0 | velmi lehky terén

predstavuje terén jizdarny, kolbisté

pastvina, pise¢na plaz, rovina

1 | lehky terén

je rovina s minimalnimi pozadavky na vedeni konég,
nascitana prevyseni budou do 1% délky trati

prasna cesta

2 | stfedné tézky terén

zvinény terén s obCasnymi kratSimi vystupy

a sestupy, v prostredi, které vyzaduje zvysené
naroky na vedeni koné, nascitana prevyseni budou do
2% délky trati

kratsi kopce

3 | téZzky terén

dlouhé, strmé vystupy a sestupy,
kdy je tfeba dobrého jezdce, nascitana prevyseni
budou vétsi jak 2% délky trati

dlouhé prudké kopce

4 | velmi tézky terén

prudké vystupy a sestupy, které je mozno absolvovat
jen s koném na ruce. Pozadavek na dokonalé
ovladani koné

strze a srazy

5 | nesjizdny terén

terén, ktery neni mozno s koném prekonat

lavicky, mostky, schody, zebfiky

Charakteristika povrchu

Priklad

A | dobry podklad

pruzny, lze po ném bez omezeni cvalat

trava, mech, mékka lesni cesta,
strnisté

B | stfedni podklad

tvrdsi nebo hlubsi terén, po kterém je mozno bez
problém{ klusat, ale cvélat jen kratsi ¢as

suché polni a lesni cesty,
hluboka plda, mokré Gseky

C | Spatny podklad

tvrdy nebo bazinaty terén, nevhodny pro cval, klus
omezenég, Casta nutnost vedeni koné na ruce

tvrdy - asfalt, beton, dlazba;
meékky - mocaly, brody

Ziskame tak struc¢né a presné vyjadreni podminek trasy. Napfiklad Hvozdec — Nové Dvory 2,8km
2C, tedy Ze Usek dlouhy 2,8km je v leh¢im terénu s asfaltovym povrchem.

Technické parametry

Technickd vybavenost jezdeckych cest je soubor predmétd a zafizeni, které jsou nezbytné
pro provoz, zajistuji provozuschopnost, bezpe&nost a technické provedeni cestnich objektl
(Hanak 2002).

Technicka vybavenost télesa cest zahrnuje:
e vozovku, provozni zpevnéni nebo ¢astecné provozni zpevnéni,

e technické provedeni cestnich objektt a odvodfiovacich zafizeni - mosty, propustky, zarubni
a opérné zdi, brody, sjezdy, atd.,

o dokonéovaci prace na zemnim télese - (prava zafezovych a nasypovych svahd do poZzado-
r o T v g v g e e v T A= r 7 s v ’
vanych sklonu, jejich ozelenéni, zhutnéni zemni plane a jeji finalni Uprava do predepsanych
vrv 7 ] v e r r v g v o
pricnych sklonu, zrizeni podélnych odvodniovacich prikopu,

e bezpecnostni zafizeni - zabradli, zachytné zarizeni, smérové sloupky; a dopravni znacky, atd.

Navrhové prvky télesa cesty pro jizdu na koni

PFi navrhovani profilu trasy se snazime vychazet z prirodnich podminek, které bychom méli
z krajinné-estetickych, ale také ekonomickych divodd, co nejméné ménit. Je také dlleZité zaby-
vat se vhodnosti povrchu trasy pro koné. K tomuto tématu zverejnilo sdruzeni Jezdecke stezky
vychodnich Cech (Lasek, 2006) na svych strankach studii o vhodnosti jednotlivych povrchl pro
jizdu na koni. Z ni vyplyva, ze pristupujeme-li k trase z hlediska koni, tvrdy povrch jejich Sla-
chovy aparat sSetfi, ale dlouhotrvajici vliv muze poskodit klouby. Mékky, nebo dokonce hluboky
povrch sice Setfi klouby, ale namaha slachy. Nejlepsi jsou pro koné tedy povrchy pruzné. Takové
pokryvaji pésiny, lesni cesty, cesty vedouci loukami, travou, listim Ci jehli¢im zasypané chodniky.
Ne vzdy je samoziejmé& mozné takovym naroktm vyhovét.
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Napriklad idealni travnaty povrch ma urcitd omezeni, kuprikladu na ném neni vhodné jezdit za
destivého pocasi. Také jeho Zivotnost je dana intenzitou zatizeni, tedy frekvenci jezdéni.Vyhodou
je naopak jeho ekonomicka nenarocnost, minimaini idrzba a schopnost samostatné regenerace.

Dalsim vhodnym povrchem jsou také hlinité cesty a lesni cesty. Pro jezdce jsou vyhodné, protoze
se na nich Ize pohybovat i klusem c¢i cvalem. I zde je tfeba se vyvarovat poskozeni cesty a vy-
hybat se jejimu uzivani pfi snizené unosnosti za destivého pocasi nebo po ném. Velice dobré
byvaji byvalé Uvozové cesty, které je pfi jejich existenci v krajiné dobré do trasy zaradit. Castym
povrchem polnich a lesnich cest je ¢astec¢né provozni zpevnéni provedené ze stavebni suti. To
sice napomaha vsakovani srazkové vody, ale byva casto dilem amatérské snahy o vylepSeni
vlastnosti vozovky bez dodrzeni v8ech parametrd.

Pri vedeni stezky intravildnem obci je nejcastéjsSim povrchem asfalt, ¢i dlazebni kostky. Ten
umozniuje pouze jizdu krokem a za mokrého pocasi konim znacné klouze. Splnuje vsak kompro-
misni pozadavky rozlicného provozu motorovych vozidel, zvirat i pésich. Nejlepsim fesenim pro
koné&, i nami navrhovanou trasu v krajiné, je zemni cesta. V definici charakterizovana jako ne-
zpevnéna cesta, zbudovana na unosnych podloznich zeminach, uréend k primému pojizdéni
vozidly (Handk 2002). Takova by méla vydrzet i frekventované pouzivani konmi a zaroven zvira-
tdm vyhovovat.

Pokud dosavadni povrch cest takovému stavu neodpovida, je nutné, a to i pfesto, Ze jizda na koni
nevyZaduje zpevné&ni povrchu cesty jako pro provoz automobil(, v nékterych Usecich cestu jizdé
na koni prizpUsobit, respektive zajistit a zpevnit. Na rizikovych mistech, bahnitych &i ndchylnych
k erozi, je tfeba stezku vysypat ochrannou vrstvou. Samoziejmé takovou Upravou se zvysi na-
klady na realizaci. Moznou variantou takové Upravy je dle metodiky JMK (Jihomoravsky kraj
2006) profil tvoreny hlinitopisCitou smési nebo dokonce profil s jizdarenskou smési a vostinami.

Parametry profilu tvofeného hlinitopiscitou smési
e Sitka koruny cesty 3m
e pricny sklon minimalné 3%
e 1. podkladni vrstva tloustky 300 mm - Stérk frakce 16/32
e 2. kryci a provozni vrstva tloustky 150mm - hlinitopis¢itd smés s primési dfevéného $tépu

e casto doplnéno o podélné odvodriovaci zafizeni (rigoly)

Obr. 1: Profil jezdecké stezky s hlinitopis¢itou smési (k6tovano v mm)

Parametry profilu s jizdarenskou smési a vostinami
e Sitka cesty v koruné 3m
e pricny sklon minimalné 3%

e 1. podkladni vrstva $térku frakce 16/32 o tloustce 300mm, je-li potieba z dlvodu vys$si
hladiny spodni vody je dopln&na odvodfiovacim zafizenim ve stfedu vozovky - trubka o pru-
méru 100mm ulozena ve Stérkovém lozZi
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e 2. vrstva - kamennd drt 5/8 mm tloustky 50 mm
e 3. vrstva - zpevriujici vostiny tloustky 45mm vyplnéné jemnym kacirkem frakce 2/8 mm
e 4, kryci vrstva jizdarenské smési o mocnosti 90mm)

Objekty na jezdecké stezce

Obr. 2: Profil jezdecké stezky s jizdarenskou smési a vostinami (kétovano v mm)

Téleso stezky doprovazi odvodriovaci a zabezpelovaci objekty. Mezi ty, které zajistuji bezpecéné
odvedeni srazkové vody a zabezpecuji kfizeni vodotedi patfi (Kfesl, Sereda 1989):

e prikopy a rigoly pro vedeni prevazné povrchové vody podél cestniho télesa,
e svodnice pro pFi¢né svadéni vody z koruny zemnich cest,

e drendze pro odvadéni a snizovani hladiny podzemni vody,

e mosty a propusti pro pFi¢né prevedeni vodnich tokd pod cestou.

Pro koné neni problém prekonat vodote¢ brodénim a v pfipadé navrhovani hipostezek je treba
dbat jen o monitorovani téchto mist kfizeni a zajisténi jejich bezpec¢ného a ohleduplného provo-
zovani bez naruseni jejich spravné funkcnosti. Lavky ¢i mostky musi byt dostate¢né pevné, nebo
oznacené varovnou ceduli.

DalSi objekty, které zabezpecuji stezku, jsou v mnohém pro tento typ stezky charakteristické
a patfi mezi né:

e (vaziste,
e smérové znacky a tabule,

e informacni panely.

Uvazisté

Je objekt na jezdecké stezce, slouzici ke kratkodobému privazani koné. Nejcastéji je budovan na
vhodném mist&, kterym mQze byt naptiklad objekt uréeny k odpodinku - pFistfesky, lavi¢ky &i
altanky; taboristé, misto na koupani, brod; prostor u sluzeb jako jsou restaurace, obchody, ale
také u hradd, pamétihodnosti nebo pfirodnich zajimavosti. Je to moznost pro jezdce svého koné&
na néjaky Cas uvazat a vyuzit napriklad nékteré ze sluzeb. Doplnéna mohou byt dalSimi objekty
jako jsou lavicky, stoly, altanky a jina zafizeni.
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Je to jednoduché drfevéné zarizeni sestavajici se z masivniho brevna ve vysce kole 1 m, leZici na
o v ’ v Vs s s ’ ’ v v v s v .V .

kulech upevneénych do zeme a slouzici k uvazani kone za otéze. V zasade rozliSujeme 2 typy

jednoduchych Gvazist: typ A - pfimé a typ B - rohové.

Podminkou pro vybudovani je misto dostatec¢né veliké (predpoklad 5 x 3m) a bezproblémové
z hlediska vlastnictvi pozemku. Co se tyka nakladl na jejich vybudovani, mnohdy na né ptispivaji
i majitelé sluzeb, ktefi maji o Uvazisté zajem. Ti se také zavazuji k udrzbé a uklidu jeho okoli.

Ukazka Uvazisté jsou typu A - primé:
e vybudovano z masivniho vakuové impregnovaného dfeva
e vySka vSech 3 podpér pficného bfevna 1 100 mm
e podpéry zapusténé do zemé do hloubky 1 000mm
o celkova délka 2 100m, prdmé&r 200mm

e pri¢né bifevno je délky 4000mm a prdméru 200 mm.

Obr. 3: Uvazisté pro koné. Typ A piimé (kétovano v mm)

Podminkou pro vybudovani je misto dostatecné veliké (predpoklad 5 x 3m) a bezproblémové
z hlediska vlastnictvi pozemku. Co se tyka nakladt na jejich vybudovani, mnohdy na né pfispivaji
i majitelé sluzeb, ktefi maji o Uvazisté zajem. Ti se také zavazuji k udrzbé a uklidu jeho okoli.

Odhadni cena konstrukce je kolem dvou tisic korun.

Smérové znacky a tabule

Oficialni celorepublikova metodika znaceni jezdeckych tras byla vytvorena Klubem ceskych tu-
ristd (Kerumovd, Markvart 2003) a uréuje pfesnd pravidla a parametry znaceni. Tato metodika
odpovida instrukcim ke znadeni pé&sich tras, a to z dGvodQ:

¢ na stezce se jenom malokdy cvala a zejména pFi delSich jizdach se koné prevazné pohybu-
ji krokem, z tohoto dlvodu je rychlost pohybu blizkd spiSe pé&Simu turistovi,
nez cyklistovi nebo lyzafi,

o cetnost a vydka umisténi p&&ich znacek vyhovuje putujicim jezdclm lépe, neZ jiné druhy
znaceni.

Trochu mimo oficidlni znaéeni jsou smérovky k soukromym podnikatelskym cildm. Jejich umis-
téni na trase je vSak zadouci. Iniciace a povolovani je v kompetenci zfizovatele stezky a pro

83



prehlednost je vhodné, aby se jednalo o smérovky shodného formatu se smérovkami pro pasové
znaceni trasy. Tyto tabulky budou obsahovat text s cilovym mistem a budou doplnény o pikto-
gramy, které budou podavat informace o tom, co v cilovém misté nalezneme.

Informacni panely

Poskytuji jezdci i ostatnim ndvstévnikim vice informaci o stezce, ptipadné siti tras v lokalité.
Jejich umisténi je Zzadouci na téchto mistech:

e vychodiste tras,

e KkFizeni patefni trasy s lokalnimi okruhy,

e kulturni a pfirodni zajimavosti, pamatky, predméty zvlastni ochrany,
e body panoramatického rozhledu.

Spliovat musi parametry stejné jako informacni tabule pro pési. Obvykle se jedna o panely
o rozmérech 1000 - 1 500mm na Sifku a okolo 700 - 1 000mm na vysku. Postaveny jsou na
dfevénych podpérach zapusténych do zemé do hloubky 1000 mm. Pfipadné jsou na kovovych
U nosicich zabetonovanych do zemé. Vyrobeny jsou z kulatiny nebo hranéného feziva, z impreg-
novaného, mnohdy i lakovaného dreva.

V pripadé, ze jiz v terénu existuji takové prvky, je vhodné dodrzet stejné standardy na velikost
a Upravu i pri budovani novych.

Provoz a udrzba

Udrzba komunikace je pravidelnd (cyklickd) péce za Ucelem zaji$téni jeji provozuschopnosti
a prevence oprav. Soucasti Udrzby je odstrafiovani drobnych zavad, preventivni opatfeni proti
poskozeni jednotlivych ¢asti cestniho télesa a zejména udrzovani vsech odvodiiovacich zafizeni
v ¢innosti (Hanak 2002).

U jezdeckych stezek se jedna spiSe o Udrzbu sezdnni, presnéji letni. Ta sestava z téchto Cin-
nosti:

1. Udrzba cesty a jejiho zpevnéni zahrnuje:

e opravu porusenych mist,

e regulace okolni vegetace,

e kontrolu Cistoty (odstranovani koriského trusu je povinnosti majitele koné),
2. kontrola a Udrzba spravného odvodnéni télesa stezky predstavuje:

e kontrolu pri¢ného sklonu cesty a bezproblémovy odvod srazkové vody z ni, aby se prede-
Slo ni¢eni cesty za provozu po destivém pocasi,

3. Udrzba cestnich objektl spociva v:
e pécdi o Uvazisté,
e (Cisténi svodnic jsou-li na stezce,
e kontrola mostkl a trubnich propustkd,
4. (drzba znacleni a smérovych a informacnich tabuli obsahuje:
e pravidelné prekreslovani znacek

e kontrolu, pripadné vyménu poskozenych smérovych ceduli a informacnich tabuli a sloup-
kG dle potreby.
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Redeni systému udrzby je nejjednodussi, zodpovidaji-li za ni samotni uZivatelé stezek, tedy ma-
jitelé a chovatelé koni. Nebo je reSeni této otdzky na zfizovateli stezky (nejcastéji obec). Na
patefni stezce nesou odpovédnost za stav Useku stezky mezi stanicemi vzdy dvé sousedni kon-
ské stanice. U lokalnich siti je domluva a koordinace této zalezitosti na zrizovatelich.

Zaveér

Znalosti a zkuSenosti v problematice projektovani stezek jsou zakladnim predpokladem pro vy-
tvoreni kvalitni sité& hipostezek. Cely komplex pozadavkl na tvorbu jezdeckych stezek musi byt
védomé smérovan k trvalosti a dlouhodobé udrzitelnosti sité stezek, s ¢imz jsou neodlucitelné
spjaty pozadavky kladené na samotné uzivatele stezek (ohleduplnost, znalost a dodrzovani zasad
a pravnich predpisl pti vjizdéni do volné krajiny a lesa, uvédZeni, za jakych klimatickych podmi-
nek vyjizdét na stezky s ohledem na jejich udrzitelnost apod.).
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MOZNOSTI VYUZITI
CHLADNOKREVNIKU V HIPOTURISTICE

Jiri Kadlec
ULDT LDF MZLU v Brné

Uvod

Hlavni oblasti vyuziti chladnokrevnych koni aZz do poloviny minulého stoleti bylo zemédélstvi
a lesnictvi. Po nastupu mechanizace zacal rychly pokles poctu koni. Tento pokles byl velice ra-
zantni predevsim v zemédélstvi. V lesnim hospodarstvi byl pokles poctu koni pozvolnéjsi. Tento
pozvolny pokles byl zplsoben pomalej$im zavdd&nim mechanizace, kdy nejprve byli nahrazeni
v dopraveé drivi z lesa. Omezovani vyuziti koni v soustfedovani drivi se projevilo v rovinatych
a svazitych terénech, jenz byly dostupné pro traktory. Ackoliv i v horskych oblastech byla vyu-
?ivéna lanova dopravni zafizeni, tak stale z(stala potfeba vyklizovani dfivi v porostech, kde na-
sazeni mechanizace bylo nevhodné z ddvod{ terénnich podminek nebo hospodarnosti nasazeni.
Ackoliv v souCasné dobé dochazi ke zvysovani podilu vyuziti harvestorovych technologii v tézbé
a dopravé drivi, stale zlstanou porosty a lokality, ve kterych se lesni hospodafstvi neobejde bez
nasazeni koni. I kdyz chladnokrevnici maji moznost uplatnéni v lesnim hospodarstvi, neni tato
prace dostate¢né ohodnocena, a tak pro v&tdinu maijiteld je chov a vyuZiti chladnokrevnikd jiz
dlouhou dobu ¢&innosti na hranici preZiti. Proto pro dal$i rozvoj chovu chladnokrevnik{ je tfeba
hledat a vyuZivat jiné aktivity, jeZz umoZni majitelGm vyuziti koni i v obdobi s niz&im vyuzitim pfi
soustfedovani dFivi.

Vyuzivani chladnokrevnikl v hipoturistice je v zahrani&i jiz dlouhd Iéta tradi¢nim oborem vyuziti
koni. Také u nds miZzeme nalézt chovatele chladnokrevnikd, ktefi tyto aktivity provozuji a za-
jemcdm nabizeji. VyuZziti koni v hipoturistice Ize rozdélit do tfi vétvi. Chladnokrevnici jako koné
pod sedlo, v zapreZi a v pracovni ¢innosti.

Jizda na koni

Pri vysloveni slova hipoturistika si vétSina lidi predstavi teplokrevného koné s jezdcem, jenz se
projizdi po cestach, Casto i necestach. Pfedstava jezdce na chladnokrevném koni je jiz méné
Casta. Presto se v soutasné dob& miZeme setkat se vzristajici oblibou jizdy na chladnokrevném
koni. Vyhodou chladnokrevnych plemen je jejich klidny temperament a snadna ovladatelnost.
I kdyz se tito chladnokrevnici mohou jevit jako nepohyblivi a pomali, tak samotna jizda na jejich
hibetu presvédéi kazdého o jejich schopnostech ve vyuziti vdech chodld. Chladnokrevnici bez
problém{ zvladaji kromé& kroku i klus, cval a trysk. Jizda na chladnokrevnicich je zvlat& vhodna
pro zacinajici jezdce, kterym Siroka zada koni poskytuji vétsi pocit jistoty a bezpeci. Mensi ne-
vyhodou v8ak je vétsi inava svall na nohou pravé u zaéinajicich jezdcl. A proto chladnokrevnici
jsou vhodnym koném pro zacatecniky a pro jizdu bez sedla, kterou zdjemci zvlasté oceni v zim-
nim obdobi, kdy jsou nohy a pozadi pfijemné zahfivany.

Zaprah

Daldi moznosti vyuziti chladnokrevnikd je jejich vyuZiti v zapfezi. Zapre? je tradi¢ni zplsob vyu-
Ziti chladnokrevnych koni. Tato forma rekreacniho vyuziti koni je populdrni zejména v zahranici,
nebot pti zapreZi mize spoleéné cestovat celd rodina a nejsou zde kladeny ?4dné naroky na fy-
zickou kondici, zdravotni a v&kové omezeni G¢astnikl. Proto je tato forma vhodna i pro rodiny
s malymi détmi, seniory, jenz maji omezeni dana jejich vékem, i pro jedince, ktefi se boji jizdy
v sedle, pfipadné maji jind omezeni, jez neumoZzfiuje jizdu v sedle. Kromé& vozeni rekreantt je
zde moznost i zauceni zajemce v ovladani koni pomoci oprati, samozifejmé pod dohledem.
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Pracovni ¢innost

Tato aktivita zac¢ina byt popularni v zahranici, kde zajemci z velkych mést chtéji vidét koné pfi
jejich kazdodenni pracovni ¢innosti. Napli pobytu neni vazana pouze na krmeni a oSetfovani
koné ve staji, ale je Casto spojena i se sledovanim prace koné v lese nebo na poli. V nasi repub-
lice se této formé kontaktu s chladnokrevniky vénuji manzelé Svobodovi z Hrad¢an. Zajemci maji
moznost se Ucastnit této prace aktivné i pasivné. Pri aktivni Ucasti mohou vyuzit moznosti si
sami vyzkouset, jaka je obtiznost prace kociho pfi sestavovani nakladu, upinani ivazku a vlastni
vedeni koné z porostu na vyvozni nebo odvozni misto.

Soutéze chladnokrevnik

Na popularité zadinaji ziskavat i soutéze chladnokrevnik(, kde soutéZici s koném absolvuji
prekazkovou drahu, ktera simuluje podminky pfi praci koc¢iho pfi soustifedovani drivi. Tato soutéz
se nazyva bega-cross a kromé narodni soutéZze maji zajemci moznost vzhlédnout evropské mis-
trovstvi. Tyto soutéze tvori discipliny v ovladatelnosti, tézkém tahu a formanské jizdy. Hlavnim
cilem téchto disciplin je prezentace uméni vzajemné komunikace mezi koném a kocim.

Ostatni vyuziti

V neposledni fadé jsou podobné vyuzivani chladnokrevnici i v ukazkach zemédélskych praci.
A&koliv pti orbé zcela pFevlada vyuziti traktord, stale u nas plsobi nékolik kodich, ktefi orbu pro-
vadi pomoci koni. Mezi tradi¢ni akce patii soutéZe v orbé&, kterych se kromé traktorl Udastni
i chladnokrevnici. V zahranici se poradaji nékolikadenni festivaly, na kterych je verejnosti pre-
zentovana Siroka skala cinnosti, které byly v minulosti vykonavany pomoci koni v zemédélstuvi,
lesnictvi a povoznictvi. Zahraniéni zajimavosti je i vyuZiti chladnokrevnikd pfi rybolovu, kdy pfi
odlivu tahaji tézké vlecné sité.

Bezpecnost ucastniki

Pro véechny vy&e uvedené oblasti rekreaéniho vyuZiti chladnokrevnik{ je tfeba mit dobFe vycvi-
cené kong, jez budou poslouchat povely svych vedoucich, a nebudou cekat na pokyn majitele.
Z tohoto dlvodu jsou zcela nevhodni jedinci, ktefi pfi této praci odmitaji pInit néktery z poveld,
nebot jejich neposludnosti se zvysuje riziko Urazu osoby, jenz koné vede. To se tyka nejen koni
vyuzivanych pro jizdu, ale pfedevsim koni, se kterymi budou zajemci pracovat v nékteré cin-
nosti. Jiz z ndro¢nosti samotného provadéni jednotlivych &innosti je zfejmé, Ze zadjemce mize
provadét pouze cinnosti, na které fyzicky vystaci.

Zvysené pozadavky na pozornost jsou kladeny i na personal, ktery rekreanta doprovazi, poné-
vadz se musi soustredit nejen na reakce koné a tim predchazet nebezpecnym situacim, ale pre-
devsim musi hlidat zdjemce a predvidat jeho reakce. Zvlasté na doprovodny personal jsou kla-
deny vysoké naroky, nebot musi predvidat i ty nejbanaln&j&i chyby, kterych se zdjemce muize
dopustit pfi ovladani koné&. Zvlasté nebezpeéné jsou situace, pti kterych mize dojit k Gleku koné
z dlvodu neéekaného pohybu, leknuti nebo hlasité reakce rekreanta.

Pokud maji rekreanti zajem o praci s koném v lese, tak samoziejmosti musi byt zakladni vybava
pracovnimi a ochrannymi pomutckami, véetn& pevnych koZenych bot. Vhodné je nechat zdjemce
vést koné jen v rovinatém terénu, nebot u &lovéka nezkudeného mize dojit i k tak banalnim
Urazdm, jako je najeti dfivi na nohu, pfipadné podtrzeni nohou nasldpnutim na volny konec
Uvazku. Tyto nehody jsou zplsobeny tim, ze zadatednik je$t& neni schopen sledovat jak kong,
tak i pohyb tazeného dFivi. Z tohoto divodu jsou nejvhodné&jsi koné starsi, méné& temperamentni,
ktefi zcela respektuji povely drzitele oprati. Zcela nevhodni jsou koné citlivi na hmyz, u kterych
je velké riziko zplsobeni Urazu kopnutim a zcela jisté odradi zadjemce o préci s timto koném, uz
pfi prvnim pohledu na staly pohyb zadni nohy pfi odhdnéni hmyzu pod bfichem.
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Zaveér

A&koliv jsou moznosti dal&iho vyuziti chladnokrevnikl relativné pestré, jsou zde i omezujici pod-
minky jejich rekreacniho vyuZziti, zvlasté pro jizdu, zaprah a praci v lese. Jednou z téchto podmi-
nek jsou ¢asové moznosti vlastnika a jeho koni, zvlasté koni vyuzivanych pracovné v lese. V dobé
dostatku préace v lese neni jiz v moznostech vlastnika koni vénovat se turistice, nebot jak ¢loveék,
tak i koné potiebuji svij ¢as na odpocinek po namahavé praci. VyuZiti o vikendech je také ome-
zené z dlvodu provadéni Udrzby a zajisténi odpovidajiciho odpodinku koné pred dal$im pracov-
nim tydnem. Zvlasté v obdobi od jara do podzimu jsou koné vyuzivani i k drobnym polnim pracim
pro zajisténi pice na zimni obdobi, u kterych mohou rekreanti pouze pasivné sledovat praci
s konmi, pokud se sami nezapoji do manualni prace. Proto Ize predpokladat, Zze zvySeni nabidky
rekreace s chladnokrevniky bude vazano spiSe na majitele a chovy s vétSim poctem koni, ktefi
nejsou celoro¢né vyuzivani v pracovni ¢innosti, pfipadné v zimnim obdobi, kdy vyuziti koni pro
rekreaci je pro koné i vlastnika bezpecnéjsi nez prace v lese.

Zdroje

www.svobodovi.cz

WWWw.orba-cz.cz

Prispévek vznikl za podpory vyzkumného zaméru Fakulty lesnické a drevarské, Mendelovy zemé-
délské a lesnické university, Cislo MSM 6215648902 ,Les a drevo - podpora funkéné integrova-
ného lesniho hospodarstvi a vyuzivani dieva jako obnovitelné suroviny”.

Kontakt
Ing. Jifi Kadlec, Ph.D.
ULDT LDF MZLU v Brné
Zemédélska 3, 613 00 Brno
Tel.: 545134152
e-mail: xkadlecZ@mendelu.cz
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OBCANSKE SDRUZENI

pro podporu jezdecké turistiky - realizace jezdeckych
stezek jako prinos pro lidi i pro krajinu

Ing. Simona Stejskalova

Prvotni impuls vzesel z myslenky vytvofit na Uzemi Jihomoravského kraje a kraje Vysocina
zdzemi pro jezdce putujici krajinou na konich. Z tohoto divodu v bfeznu roku 2005 vzniklo
Obcanské sdruzeni pro podporu jezdecké turistiky se sidlem v Moravskych Budé&jovicich, z jehoz
podnétu vzesla jednani s krajem Vysocina a Jihomoravskym krajem. Vysledkem bylo ziskani
financ¢ni podpory ze strukturalniho fondu INTERREG IIIA na vyhledani a registraci jezdeckych
stanic (tj. mist, kterd mohou nabidnout ubytovani pro jezdce a ustajeni pro koné), vytvoreni
katalog( s jejich seznamem a na vypracovani navrhu budoucich jezdeckych stezek.

ZpUsob, jakym se vyhledavaly jezdecké stanice, byl véak v obou krajich odli&ny. V pfipadé Jihomo-
ravského kraje si koordinaci ponechal odbor regionalniho rozvoje, ktery pisemné oslovil potencidlni
zajemce o vytvoreni stanic. Jihomoravsky katalog jezdeckych stanic tak ziskal 45 registraci.

Pro odbor cestovniho ruchu kraje Vysocina zpracovaly vyhledani jezdeckych stanic clenky
Obcanského sdruzeni pro podporu jezdecké turistiky. Diky osobnim navstévam potencidlnich
majitell &i provozovatell jezdeckych stanic se podafilo do katalogu ziskat 166 registraci. Navrhy
budoucich tras nasledné vypracovala ing. Simona Stejskalova (TFebicsko-jih, Havlickobrodsko,
Pelhfimovsko, Jihlavsko) a ing. Véra Dyntarova (Trebi¢sko-sever, Zdarsko).

Navrhy stezek s podporou Nadace Partnerstvi

Ve stejném roce se ob¢anskému sdruzeni podafilo ziskat financni podporu Nadace Partnerstvi na
vypracovani navrhu idealni jezdecké stezky v iseku OnSov-Placovice, kde ma dojit k napojeni na
jihoCeskou sit jezdeckych stezek (garant: Zuzana Solafova).

O rok pozdéji Nadace Partnerstvi poskytla financni pfispévek na vyhledani tras jezdeckych ste-
zek v Cesko-rakouském prihranici (garant: ing. Simona Stejskalovd) a na Uzemi Jihomoravského
kraje v Useku Nejdek - HruSovany nad JeviSovkou (garant: ing. Zderika Kaluzikova, ). Zminény
usek OnsSov- Placovice pfimo navazuje jiz vyznacenou tzv. Vranovskou stezku a spolu s navrze-
nym Usekem Nejdek - HruSovany nad JeviSovkou se ma v budoucnosti stat soucasti jedné pa-
tefni stezky, ktera povede z oblasti slovenskych Bilych Karpat az na Sumavu. Oba Useky jsou
pripraveny k vyznaceni.

Prvni mezinarodni jezdecka stezka spojuje tfi kraje

Nejvétsim projektem Obcanského sdruzeni, se stalo vytvoreni prvni mezinarodni jezdecké stezky
Lichtenberg-Tel¢ (garant: ing. Simona Stejskalova), realizovaného na zakladé grantového pfi-
spévku z Dispozi¢niho fondu Vysociny.

Stezka spojuje JihoCesky kraj, kraj Vysocina, oblast Dolniho Rakouska (Pferderegion Nordwald)
a Jihomoravsky kraj. Sklada se z nasledujicich Usekd:

1. Lichhtenberg-hrani¢ni prechod Fratres-Mafriz (58 km) - Ize rozloZit na dva zhruba dvacetikilome-
trové Useky s prespanim v jezdeckych stanicich, napf. Gastehaus GANA (Loibes) a Wieshof

2. Mafiz-Cizkrajov-Chlumec (Vnorovice)-Novéa RiSe-Bohuslavice-Tel¢ (60km) - Ize rozlozit na
tFi zhruba dvacetikilometrové Useky s pfespanim v jezdeckych stanicich (napf. AndrejsQv
statek v Cizkrajové a staje SS STARKON v Bohuslavicich
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3. Mariz-Placovice (24km) - jednodenni - NaroCnost: stfedné tézka. Na cesté jsou brody pres
Rakouskou Dyji a Moravskou Dyji, (jsou vsak bezpecné a prehledné), nutno prekonat také
betonovy most mezi Chlumcem a Urbanci. NejvyssSim prekonavanym vrcholem Baba nad
Dacicemi (665 metr( n.m.).

Stezka spojuje devét rakouskych jezdeckych stanic a tfinact ¢eskych, dalsich osm cCeskych jez-
deckych stanic lezi v jejim okoli. Mezi jeji zajimavosti patfi napriklad Mariz (keramicka dilna
s moznosti namalovat si vlastni hrnek a autorskou originalni keramikou, soukromé muzeum man-
7ell Valko), Slavonice (podzemi), pas byvaleho hrani¢niho opevnéni (Sibeni¢ni vrch u Chvale-
tina), Montserrat (poutni kostel se sochou cerné madony, kopie slavného Spanélského poutniho
mista), Nova Rise (premonstratsky klaster s moznosti prohlidky, vyroba novoriSské keramiky
s kvétinovymi motivy), TelC (historické pamatky, muzeum, Prazdniny v Telci atd.). Tisténa mapa
s nazvem ,Jezdeckd stezky Lichtenberg-Telc” je k dispozici v jednotlivych jezdeckych stanicich na
stezce a na Infocentrech v okoli trasy. V elektronické podobé: www.jezdecka-turistika.sothis.cz

Prvni ¢ast stezky v Useku Mafriz-Placovice byl otevien v ¢ervnu 2006. Pasku prestrihl senator
(dnes jiz ministr kultury) Vaclav JehliCka, ktery 24km dlouhy usek absolvoval v sedle viastni
starokladrubské klisny. Usek Lichtenberg-Tel¢ byl otevien v Fijnu 2006, pasku prestrihl sta-
rosta dolnorakouské obce Lichbenberg Alfred Brauer. Nasledné celou trasu v prubé&hu tii dnd
projela Cesko-rakouska skupina, jejimiz ¢leny byli i majitelé jezdecké stanice St. Nikolaus
v Lichtenbergu a jednatelka Pferderegionu Nordwald Amei Neubauerové. V listopadu nasledo-
vala mezinarodni konference o jezdeckych stezkach v Univerzitnim centru Tel¢ za Ucasti ra-
kouskych a slovenskych hostQ.

Na koni kolem Telée

Presto jsme ani nadale neslozZili ruce v klin a pokracujeme dal ve své préci. Z Mafize navazuje na
vySe uvedenou mezinarodni jezdeckou stezku dalsi jezdecka trasa, vedouci pres Penikov smé-
rem na Kunzak (garant: ing. Martin Musil, ObCanské sdruzeni pro podporu jezdecké turistiky-
JindFichQv Hradec).

V loniském roce jsme dokoncili 120km dlouhy okruh kolem Telce (zadavatel: Mikroregion Telcsko),
kde se jezdci na konich mohou vydat kuprikladu k pramenlim Dyje, po stopach templaiskych ry-
tiFd na hrady Stamberk a Rostejn a ti nejzdatné&j&i mohou vyjet na samotny vrchol Javorice.

Vysodéinu letos protne sit jezdeckych stezek

V Unoru letosniho roku se Obcanskému sdruzeni pro podporu jezdecké turistiky podarilo vyhrat
konkursni Fizeni na realizaci jezdeckych stezek na Uzemi kraje Vysocina. Do konce zafi budou
vypracovany konkrétni trasy se zajiSténymi souhlasy, na které bude nasledné navazovat vyzna-
¢eni jednotlivych Usekd.

PFestoze se zpoc&atku nasla fada skeptik(, vyuZitelnost jezdeckych stezek nas pfijemné prekvapila.
Nejenom, Ze stezky umoznily novy pristup do krajiny, ale spojily i fadu jezdeckych center, jejichz
Clenové se vzajemné navstévuji, nebo poradaji spolecné akce. Mnohokrat jsme si ovéfili, ze vyzna-
¢ené trasy s oblibou vyuzivaji také p&&i turistl. V rdmci Udrzby stezek rozvé$ujeme ve spolupraci
s détmi z okolnich skol na stromy ptaci budky a v nékterych Usecich pfipravujeme vysadbu stro-
moradi. Tvorby jezdeckych stezek se tak stava nejenom moznosti pro aktivni traveni volného ¢asu,
ale méla by byt ekologickym pfinosem pro krajinu, které toho my lidé tolik dluzime.

Kontakt
Ing. Simona Stejskalova
Jirdskova 858, 676 02 Mor. Budé&jovice
e-mail: s.stejskalova@sothis.cz
tel.: 603 265 059
www.jezdecka-turistika.sothis.cz.
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Priloha:

zl I II - I III ! III ’ l: II II.I

Ve vztahu k zivotnimu prostredi i provozu na stezce jsou nejvyhodnéjsi skupinky tvore-
né tfremi az osmi jezdci.

Nevjizdéjte do luk, poli nebo lesnich porostil a neruste zvér.

Dbejte mistnich omezeni a naFizeni na nékterych Usecich stezky klid pro zvér, tézba
dreva).

Bud'te ohleduplni k ostatnim uzivatellim stezek. Upozornéte lidi pfed sebou, Ze bude-
te predjizdét a zpomalte tak, abyste je bezpecné minuli. Chodce mijime zdsadné v kroku,
zvlastni opatrnost vénujeme také cyklistim. Predjizdime vyhradné zleva.

Na frekventované nebo rozbahnéné stezce jezdéte v zastupu. Budte ohleduplni
k povrchu stezky, ktery kopyta koni mohou poskodit.

Cvalejte pouze v bezpecnych a prehlednych Gsecich, prekaZky z dlvodu bezpeé&nosti
radéji prekrocCte nebo obchazejte. Uzké ohyby cesty projizdéjte krokem.

Pokud se rozhodnete tabofit mimo stanici, ucinte tak na vyhrazeném tabo¥isti nebo na
misté, kde vam to povolil majitel pozemku.

Chrante prostredi stezky. Odvezte si s sebou vSechny odpadky a nezapomerite ze stezky
odstranit i trus vaseho koné.

Bud'te ocima a usima sité stezek. Upozornéte stanici na mozné problémy (vyvracené
v 4 v ’ 7 o
stromy, poskozené znaceni, vysypané odpadky, sesuv pudy apod.)

Volné pobihajici psi na stezku nepatfi. Z bezpeénostnich divodd se toto pravidlo vzta-
huje také prostor taborist a jezdeckych stanic.

Kazdy jezdec vjizdi na stezku na vlastni nebezpeci. Pokud pfi jizdé utrpi Ujmu nebo

7 r v ’ r O v v r e .

Uraz dany charakterem prostredi nebo terénu, nemuze pozadovat nahradu po vlastnikovi
V. o . v 7 7 v . 7 .

lesa Ci pozemku, ani po zadnem dalsim zainteresovaném subjektu.

Mé&jte na paméti, ze ostatni lidé na stezce nemuseji znat koné a jejich reakce. Vas kan
muUze byt prvni, kterého ostatni uzivatelé stezky poznaji. To, jak se zachovate, vytvoFi
obraz mistnich jezdcd. Na otazky odpovidejte s ochotou, jste v té chvili pfedstavitelem
véech jezdcd.

Opoustét vyznacené jezdecké stezky neni dovoleno.

Na veFejnych komunikacich je jezdcim povoleno pouzivat pouze jim vyhrazeny jizdni pruh
nebo jezdeckou stezku. Jezdci mladsi Sestnacti rokéi maji povoleno jezdit pouze
v doprovodu dospélé osoby. Jezdci musi byt zplsobili jizdy, coz prokazuji svym rakous-
kym jezdeckym pasem.

Pro jizdu na neverejnych a privatnich pozemcich jsou jezdci povinni ziskat souhlas maji-
tele pozemku. Pfi pravidelném pouzivani pozemku by méla byt mezi obéma stranami
uzavrena smlouva o uzivani.

Jizda lesem je povolena pouze se souhlasem vlastnika lesa. Pfi pouzivani lesni cesty je
nutno obstarat souhlas spravce komunikace.

Jezdecky svaz nebo staj zodpovidaji za to aby jejich jezdci dodrzovali ¢as stanoveny maji-
telem pozemku k vyjizdkdm. Pokud neni konkrétni ¢as stanoven, plati obecné c¢asové
rozmezi od vychodu do zapadu slunce.
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Napajeni koni ve verejnych tocich je povoleno v pripadé, ze tomu odpovidad kvalita vody
a stav bfehu. Napajeni ze soukromych Fek, potokd, jezer a rybnikd je povoleno pouze se
souhlasem majitele.

Jezdec je povinen brat ohled na pési turisty, zejména pFi kFizeni pési stezky, kde se smi
pohybovat pouze krokem.

V pripadé, Ze jezdec jedna (¢i jednal) v rozporu se zasadami pohybu po jezdeckych stez-
kach, je majitel pozemku, organ lesni spravy a nebo vyskoleny jezdecky priévodce
opravnén pozadovat jeho legitimaci. Jezdec mdZe naopak vyzadovat predlozeni pfi-
sludnych dokladd

Jako dlkaz vyskoleni privodce slouzi odznak jezdeckého priéivodce, pfediozeny spolu
s jakymkoliv Ufednim dokladem vybavenym jeho fotografii

Majitel pozemku neni odpovédny za stav stezky. Kazdy jezdec podnika vyjizd'ku
na vlastni nebezpeci. Majitel pozemku neprebird Zadnou zodpovédnost za Skody a Urazy,
které by se jezdclim pfrihodily na stezce.

Majitel pozemku je opréavnén (napf. z dlvodu ochrany lesa) stezku bud’ ¢asteéné&, nebo
i zcela uzavrit (uzivatele stezky dle moznosti upozorni 14 dni predem).

Kazdy kin musi mit viditelné pFipevnénou znamku s pfidélenou barvou, Cislem
koné a postovnim smérovacim cCislem staje nebo jezdeckého svazu.Oznaceni koné
zahranic¢niho jezdce zajisti po domluvé nejblizsi jezdecké stanice na zvolené stezce.

Kazdy jezdec by mél uzavrit povinné ruceni s dostacujicim krytim (dle obvyklych po-
jistovacich praktik). Uzaviené povinné ru¢eni musi mit vSichni koné&, ktefi se pronajimaji.
Pfesto se doporucuje také zahrani¢nim jezdcim, ktefi ptijedou na vlastnich konich.

Informace o ubytovani pro jezdce a koné, stejné jako o charakteristice staje, sdéluje
prislusny obecni Ufad, kde jsou také uverejnény vSechny platné jezdecké zakazy.
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